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ВСТУП 

                              

         Питання гендерної політики уже тривалий час є важливою та невід’ємною 

складовою різного роду науковців, політологів, соціологів, психологів, 

суспільства в цілому. Гендерна проблематика на сьогодні перейшла від 

теоретичних міркувань до практичних досліджень, а це має ліквідувати 

дискримінацію за статевою ознакою в багатьох сферах діяльності і призвести до 

позитивних змін у всіх прошарках суспільства. 

Жінка особлива, унікальна, неповторна – такою ми звикли її бачити у сучасному 

суспільстві. Попри свої повсякденні ролі, вона була і залишається яскравим 

прикладом втілення материнства, ніжності, любові, добра. Однак не варто 

забувати, що жінки виконували не тількі повсякденні функцій, а й стояли у 

витоків культури, були меценатками та опікувалися просвітницькою діяльністю. 

Якщо імена більшості просвітниць та меценаток Чернігівщини нам відомі завдяки 

студіям О. Я. Козулі, Й. Й. Роллє, В. Ю. Січинського та ін., питання жіночої участі 

у науковій сфері на сьогодні залишається малодослідженим, що спричинило певну 

прогалину в нашому історичному пізнанні і сприяло вибору нашої теми 

дослідження. Отже, період історії XІХ–XX ст. і роль в ньому жінки залишається 

на сьогодні актуальною й відкритою темою для досліджень та дискусій науковців.  

Важливо зазначити, що проблема участі жінок Чернігівщини у науковій 

діяльності зацікавила дослідників досить пізно, тільки з другої половини ХХ ст. до 

їх поля зору потрапили такі постаті як історикині О. Я. Єфименко, Н. Д. 

Полонська-Василенко, етнографіня, музеєзнавиця Є. Ю. Спаська, хіміки 

В. Богданівська-Попова, І. Б. Мізецька та ін.  

Тому, з причини недопреставленості жінок у науці, подолання скептичності 

по відношенню до їх участі у науковій діяльності та підтримка кампанії проти 

сексизму  окреслили мету нашого дослідження:  
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1) визначити жінок Чернігівщини, які здійснили вагомий внесок у розвиток 

певної наукової галузі;  

2) використовуючи історіографічні студії, представити їх визнання у світі; 

3) опираючись на факти, розвіяти упереджене  ставлення до жіночої участі у  

науковій сфері, вплинути на гендерну нерівність щодо цієї проблеми. 

Об’єкт дослідження – жінки-вчені Чернігівщини. 

Предметом дослідження є історія життя та творчості Є. Ю. Спаської, 

В. Е. Богданівської-Попової, І. Б. Мізецької, М. В. Нечкіної, О.М. Лук’янової, 

М. В.  Павлової, Е. В. Яковенко, їх визнання у науковій сфері.  

        Географічними межами дослідження є територія України, зокрема, 

Чернігівщини. Краєзнавчий аспект нашого дослідження цілком логічний, так як  

Чернігівщина відома багатьма видатними жіночими іменами. 

Хронологічні межи дослідження: ХІХ – ХХ ст. 

Для досягнення мети слід виконати наступні завдання: 

o визначити джерельну базу дослідження та проаналізувати стан 

історіографічної розробки теми; 

o розглянути питання участі української жінки у «великих і малих справах» 

історії; 

o схарактеризувати роль жінки у культурно-просвітницькому житті 

України, зокрема, на Чернігівщині; 

o опираючись на історіографічний матеріал, визначити сфери наукової 

діяльності чернігівок, передумови їх залучення до цієї чи іншої галузі; 

o визначити імена жінок-науковиць Чернігівщини, які здійснили вагомий 

вклад у розвиток тієї чи іншої науки; 

o схарактеризувати життєвий та творчий шлях учених, презентувати їх 

місце у обраній науковій галузі знань; 
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o визначити значення наукової діяльності виголошених жінок, їх статусу 

для подолання дискримінації за статевою ознакою у всіх сферах 

діяльності та досягнення соціальної рівності.         

         Варто зазначити, що крапка в даному дослідженні ще не поставлена, 

оскільки попереду «тернистий шлях» у з’ясуванні впливу жінки на наукове життя 

держави. Певні стереотипи, які є пануючими у сучасному суспільстві невід’ємні 

від нашої повсякденності. Основні чинники формування соціальних стереотипів 

опираються на особистий досвід людини, проте підпадають під вплив  вироблених 

суспільством норм. Культура кожного суспільства містить узагальнені  уявлення  

про  статус, права та обов’язки  чоловіків та жінок, про основні сфери їх 

діяльності. Такі узагальнено усталені уявлення називають гендерними 

стереотипами і ми продовжуємо працювати над ними. На сьогодні вони 

затребувані в різних сферах життя суспільства – політичній, економічній, 

соціальній, науковій, культурній в  силу  низки  причин, а особливо – війна, яка 

останнім часом не обирає статі.  

        У контексті дослідження хочется довести, що жінка – невід’ємна частина 

наукового життя України, рівноправна учасниця життя суспільства; унікальна, 

особлива, неперевершена; має власну історію, про яку потрібно писати. 

Методологічну основу дослідження складають загальнонаукові принципи 

системності та комплексності, а також основні принципи історичного пізнання: 

історизм та об’єктивність, які передбачають неупереджений аналіз зібраної 

інформації з урахуванням контексту конкретних історичних ситуацій, людських 

доль. Наше дослідження ми розпочали з висвітлення еволюції жінки впродовж 

багатовікової історії. Застосувавши методи періодизації та історико-порівняльний 

здійснили аналіз різного роду давніх матеріалів, в тому числі фольклорних, 

документальних і історіографічних про події, персоналії, проблеми та явища у 

суспільстві тощо, що дозволило нам у певній мірі реконструювати участь 

українських жінок у життєвих реаліях.  
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Продовжуючи виконувати поставлені завдання, а саме – визначити участь 

жінок Чернігівщини у культурно-просвітницький діяльності, науковій сфері ми 

використали методи аналізу, синтезу та узагальнення, що дозволило розглянути 

жіноче питання як цілісну систему, визначити участь жінки у культурно-

просвітницькій діяльності Чернігівщини, поступово зосередившись на жінках-

вчених. Розглянувши феміноорієнтовану життєву й творчу  діяльність науковиць з 

позицій сучасного історіографічного бачення та критики, з урахуванням 

складових епоха-автор-текст-контекст – це дозволило нам сформувати нові 

уявлення про роль жіноцтва в українському науковому просторі,  простежити 

еволюцію історичних поглядів авторів на участь жінки у науковому житті та 

висвітлити їх значення у культури загалом. 

        Робота складається із вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних 

джерел та літератури, додатків. Робота складається зі вступу, трьох розділів (9 

підрозділів), висновків, списку використаних джерел та літератури (66), додатків. 

Загальний обсяг роботи становить 110 сторінок, з них основний текст – 

82 сторінки. 

        Практичне значення роботи полягає у можливості використання зібраного 

матеріалу при викладанні відповідних тем  з українознавчих дисциплін,  

проведенні позаурочних тематичних заходів, семінарів, наукових дискусій тощо.  

       Матеріал даної роботи був апробований під час виступу на конференціях:  

- XXIII наукова конференція молодих учених та студентів (8-9 грудня 

2020 р.), тема виступу «Жінки Чернігівщини у науці»; 

- XXIV конференція молодих учених та студентів (28 травня 2021 р.), тема 

доповіді «Внесок жінок у розвиток культурно-просвітницької діяльності 

на Чернігівщині»; 

- ХXІХ Міжнародна науково-практична конференція «Нові дослідження 

пам’яток козацької доби в Україні» (Ніжин,17 вересня 2020 р.). Тема 

доповіді «Жінки у соціокультурному просторі України XVI–XVIII ст.». 
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        Участь у Всеукраїнському конкурсі студентських наукових робіт (2 етап, 

спеціальність «Історія та археологія»). Тема роботи «Жінки у соціокультурному 

просторі України XVI–XVIII ст.» (березень 2020 р.). Підготовлено статтю до 

часопису «Сіверянський літопис» – «У царині хімічної науки».  
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РОЗДІЛ I 

ДЖЕРЕЛА ТА ІСТОРІОГРАФІЯ ПРОБЛЕМИ 

Жіноче питання давно уже на порядку денному у більшості країн світу. На 

теренах України воно розпочало свій «шлях» більш активно з ХІХ ст.  При його 

розгляді слід звернутись до багатовікової історії, впродовж якої роль української 

жінки постійно еволюціонувала.  

Обраний напрямок дослідження – «Жінки Чернігівщини у науці» 

налаштував нас звернутися до таких відомих джерел, як «Повість минулих літ», 

«Сага про Еймунда», «Опис України, кількох провінцій королівства польського, 

що тягнуться від кордонів Московії до границь Трансільванії, разом з їхніми 

звичаями, способом життя і ведення воєн» Г. Л. Де Боплана, «Звід Законів 

Російської імперії» та ін. 

Часи Київської Русі та участь жінок цього періоду у державно-суспільному 

житті яскраво висвітлені у «Повісті минулих літ», яка є пам’яткою давньоруської 

історії і розповідає про княгиню Ольгу (бл. 910–969) – руську княгиню із 

династії Рюриковичів, дружину і кузину київського князя Ігоря, після загибелі 

якого (944) посіла Київський престол (945–964). Джерело розповідає про помсту 

княгині Ольги деревлянам: «Року 946 Ольга з сином Святославом зібрала воїв 

багатьох і хоробрих і пішла на Деревлянську землю…І перемогли вони деревлян. 

Деревляни ж побігли й заперлися в городах своїх. А Ольга кинулася з сином своїм 

на Іскоростень-город, бо ті городяни вбили мужа її, і стала довкола города з сином 

своїм. А деревляни заперлися в городі і кріпко боролися з городських стін, бо 

знали вони, що самі вбили князя і на що довелося б їм здатись»1.  З таких 

тверджень можна дійти висновку, що княгиня була знаковою постаттю в Київській 

Русі, водночас будучи добре відомою і за її межами.  

                                                             
1 Повість минулих літ. Уривок про помсту княгині Ольги. URL: https://promovu.in.ua/povist-mynulych-lit-2/ 
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Своєрідним й цінним джерелом виступає хроніка «Сага про Еймунда»2 

невідомого автора, написана у XIII ст., в якій описано події XI ст. Мова йде про 

міжусобиці між Ярославом Мудрим та його братами, участь у яких брали вікінги. 

Серед низки подій знайшли відображення згадки про величну жінку-правительку 

й водночас – воїна, другу дружину Ярослава Мудрого – Інгігерду (бл. 1002–1050), 

у хрещенні – Ірину, з яким одружилася у 1019 р., коли Ярослав захопив Київський 

престол. Розділ «Мир между Ярислейфом и Вартилафом» розповідає про важливу 

роль цієї жінки у вирішення даного конфлікту: «Тогда затрубили сбор, и было 

всем объявлено, что Господыня Ингигерда хочет говорить с Конунгом и его 

(ратными) людьми. Когда собрались люди, мужи увидели, что Господыня 

Ингигерда находится в Нордманнской дружине Конунга Эймунда. В тоже время 

обнародовано от имени Конунга Вартилафа, что Господыня будет творить (мир)… 

Она сказала Конунгу Ярислейфу, что ему держать вперед самую важную часть 

Гардарика, то есть Гольмгард (Новгород), а Вартилафу». 

Студія французького військового інженера Г. Л. Де Боплана «Опис 

України»3 (1651) є цінним картографічним і етнографічним джерелом XVII ст., 

поперед усього, для україців. Дослідник детально описує культурну складову 

народів наших теренів. У 19-ти частинах праці надається не тільки прородньо-

географічна характеристка території, наші звичаї та традиції, а й представлена 

характеріологія людності українських земель. Для нашого дослідження цікавими є 

розділи –  «Як дівчата залицяються до парубків», «Як селянин може одружитися з 

панночкою», «Як відбувається весілля», «Козацька медицина», які демонструють 

упевнену поведінку дівчат та жінок, їх гідне місце у соціумі. Автор звертає увагу 

на вроду українок, їхню вдачу та повсякденне життя. Так, для прикладу можна 
                                                             
2Сага об Эймунде (Эймундова сага). Перевод О. И. Сенковского. 1858, т. 5. URL: https://www.ae-lib.org.ua/texts-
c/_eymundar_saga_by_senkovsky__ru.htm  
3 Гійом Левассер де Боплан. Опис України, кількох провінцій Королівства Польського, що тягнуться від кордонів 
Московії до границь Трансільванії, разом з їхніми звичаями, способом життя і ведення воєн. URL:  
http://litopys.org.ua/boplan/opys.htm 
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навести наступне: «ми розкажемо дещо про їхні (козаків – авт.) звичаї, яких вони 

дотримуються, зокрема весільні, а [також] про те, як вони інколи діють, 

закохавшись, що, безсумнівно, багатьом видасться новим і неймовірним»; «бачив, 

як дівчата сватались до парубків і часто їм це вдавалося»; «розповім лише, що 

наречена вбрана за їхнім звичаєм так: на ній довга сукняна коричнева сукня, що 

тягнеться по землі, облямована зверху напівшовковою, напіввовняною тасьмою і 

підшита китовим вусом, який її розширює. Голова [нареченої] не покрита, волосся 

розсипане по плечах, відкриваючи лише обличчя, на голові вінок із квітів залежно 

від пори року. У такому вбранні батько, брат чи близький родич ведуть її до 

церкви, а попереду – скрипка, дуда або цимбали»; «я говорив про хворобу, яку 

вони називають гостець і якою часто хворіють <…> Лікарі розрізняють у цій 

хворобі чоловічу недугу і жіночу, і кажуть, що старі баби заражують людей 

різними короваями або ж парою гарячої води: той, кого окутала така пара, 

вражений недугою і незадовго падає з ніг» тощо. 

Неабияку цінність для розгляду становища жінки козацьких часів має усна 

народна творчість, яка у прислів’ях, байках, міфах, піснях тощо відображає її 

статус, місце у суспільному житті. Наприклад, «Жінка дає більше як обіцяє, 

чоловік обіцяє більше ніж дає»; « Жінка чоловікові подруга, а не прислуга»; 

«Куди голка, туди й нитка, куди чоловік, туди й жінка» та ін. 

При розгляді питання місця жінки у суспільстві цінним джерелом виступає 

«Звід законів Російської імперії»4 – офіційне зібрання розташованих в 

тематичному порядку діючих законодавчих актів Російської імперії, створене за 

ініціативою імператора Миколи I. Перше видання «Зведення законів Російської 

імперії» відбулося у 1832 р., подальші – у 1842 і 1857 рр. (загалом 15 томів). 

Зокрема, том 1 – «Основные государственные законы Российской империи», том 3 

– «Уставы о службе гражданской», том 9 – «Законы о состояниях (сословиях)», 

том 15 – «Уложение о наказаниях». У 1885 р. був виданий додатковий XVI том, де 
                                                             
4 Свод законов Российской Империи. Издание в 16-ти томах. Официальный интернет-портал правовой 
информации (pravo.gov.ru) 
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містилося процесуальне законодавство. Доцільно звернути увагу на том 10, 

частина 1 «Закони громадські», де йшла мова про права жінок на майно. Окремо 

йде мова про Чернігівську та Полтавську губернії у контексті «приданое жены, 

хотя и почитается отдельною ея собственностию, но состоит в общем владении и 

пользовании супругов». Крім цього, мова йшла про права та обов’язки жінки при 

укладанні шлюбу. 

        Викликає інтерес студія «Видатні постаті в історії України IX–XIX ст. 

Короткі біографічні нариси. Історичні та художні портрети»5, керівником 

авторського колективу якої виступив В. І. Гусєв. Серед  біографічних нарисів 

видатних людей України представлені й жінкі різних історичних періодів. 

Наприклад, роль та значення в історії Русі княгині Ольги; доньки Ярослава 

Мудрого – Анни, королеви Франції; княгині Анни, другої дружини Галицько-

Волинського князя Романа Мстиславовича. «Це протаких, як вона, жінок доби 

княжої літописець писав: “Дорожча вона від каменя многоцінного, радується нею 

муж її, бо робить вона мужу своєму добрим усе життя…”»6; Галшки (Єлізавети 

Василівни) Гулевичівни – меценатки, фундаторки Київського Братського 

Богоявленського монастиря та Київської братської школи, з якої розпочинається 

історія Києво-Могилянської академії, яка опікувалася розвитком духовності та 

освіти; Роксолани (Анастасії Лісовської) – однієї з найвпливовіших жінок в 

османській історії; Раїни Могилянки (княгині Вишневецької), двоюрідної сестри 

Київського митрополита Петра Могили. Через її постать висвітлено роль жінок у 

боротьби проти наступу католицизму, польсько-шляхетського гноблення, про 

культурні процеси взагалі. 

         Джерелом для з’ясування статусу українки радянських часів виступають 

Конституції СРСР 1936, 1977 рр. Глава Х – «Основные права и обязанности 

                                                             
5 Видатні постаті в історії України IX–XIX ст : Короткі біографічні нариси. Історичні та художні портрети /  Кер. 
авт. кол. В. І. Гусєв  К. : Вища школа, 2002. 359 с. URL: http://irbis-nbuv.gov.ua/cgi-
bin/ua/elib.exe?Z21ID=&I21DBN=UKRLIB&P21DBN=UKRLIB&S21STN=1&S21REF=10&S21FMT=online_book&C2
1COM=S&S21CNR=20&S21P01=0&S21P02=0&S21P03=FF=&S21STR=00004505 
6 Там само. С. 67. 
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граждан» Конституції 1936 р. наголошує на рівності жінок у правах з 

чоловіками, що підтверджує стаття 122: «Женщине в СССР предоставляются 

равные права с мужчиной во всех областях хозяйственной, государственной, 

культурной и общественно-политической жизни. Возможность осуществления 

этих прав женщин обеспечивается предоставлением женщине равного с мужчиной 

права на труд, оплату труда, отдых, социальное страхование и образование, 

государственной охраной интересов матери и ребенка, государственной помощью 

многодетным и одиноким матерям, предоставлением женщине при беременности 

отпусков с сохранением содержания, широкой сетью родильных домов, детских 

яслей и садов». У Конституції 1977 р. прописані положення щодо прав жінок. У 

Главі 6 – «Громадянство СРСР. Рівноправність громадян» стаття 35 виголошує: 

«Жінка і чоловік мають в СРСР рівні права. Здійснення цих прав  забезпечується 

наданням жінкам рівних з чоловіками можливостей у здобутті освіти і 

професійної підготовки, у праці, винагороді за неї і  просуванні  по  роботі,  у 

громадськополітичній і культурній діяльності, а також спеціальними заходами 

щодо охорони праці і здоров’я жінок; створенням умов, які дають жінкам 

можливість поєднувати працю з материнством; правовим захистом, матеріальною 

і моральною підтримкою материнства та дитинства, включаючи надання 

оплачуваних відпусток та інших пільг вагітним жінкам і матерям, поступове 

скорочення робочого часу жінок, які мають малолітніх дітей».  

Українська традиційна складова, правовий статус жінки, питання жіночої 

освіти висвітлені у статті В. П. Кравця «Становище української жінки та жіночої 

освіти в період з IX по XVIІ століття»7. Характеризуючи козацький період і зміни 

статусу жінки він стверджує, що: «У системі духовних цінностей запорожців 

традиції шанування жінки-матері набули й світоглядного значення. Сім’я в 

Україні козацької доби будувалася на основі пропорційного розвитку двох 

статей». Особливу увагу він приділяє ролі жінки у культурно-просвітницькому 

                                                             
7 Володимир Кравець. Становище української жінки та жіночої освіти в період з IX по XVIІ століття. 
Українознавчий альманах. 2011. Випуск 6. С. 33-38. 
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житті України XVI–XVII ст.: «У заповіті Гальшки Острозької, датованому 16 

березня 1579 року, укладеному в Турові, зазначено, що вона перерахувала значну 

суму коштів на матеріальну підтримку академії, на шпиталь та монастир святого 

Спаса недалеко від Луцька». 

Видатна українська історикиня О. М. Апанович (1919–2000) – дослідниця 

історії жінок Козацького Запоріжжя у статті «Роль жінки в козацькому 

вихованні»8 (1993), письменник Козуля О. Я.  (1940–2010) –  «Жінки  в  історії  

України»9 (1993) наводять імена жінок та неодноразові приклади подій, які є 

підтвердженням того, що поряд з чоловіками у найтяжчі історичні періоди завжди 

була українська козачка. Український письменник, публіцист І. Ю. Родаченко 

(1905–1988) у студії «У славнозвісній Буші»10 (1969) розповідає про героїчний 

подвиг  Олени Завистної під час оборони міста-фортеці Буші. 

Розглянути минуле жінок степової України в умовах трансформацій 

українського суспільства дозволяють студії краєзнавця, історика Й. Й. Роллє 

(1830–1894). Одна із розвідок «Украинские женщины»11, пропонує бачення певних 

особистісних характеристик жінки означеного періоду, визначає її правовий 

статус за канонами Литовських статутів. 

Серед знакових праць важливим історіографічним матеріалом, який 

висвітлює долю жінок козацької доби є студії «Тії слави козацької повік не 

забудем…» (1989) Ю. А. Мицика, І. С. Стороженка, С. М. Плохія, А. М.  

Ковальова; «Жінка в суспільному житті України (др. пол. XVI – пер. пол. XVII 

століття)» (1996) О. П. Кривошия; «Жінка в суспільному житті України за часів 

козаччини: Історичні розвідки» (1998); «Участь жінок у формуванні 

державотворчих традицій українського народу за козацької доби (XVI – перша 

пол. XVII) (2000); «Жінка і війна: дискурс широковідомої пісні “Ой, на горі да 

женці жнуть…” у науковому доробку українських істориків другої половини ХІХ 
                                                             
8 Апанович О. Роль жінки в козацькому вихованні. Неопалима купина. 1993. № 1.  С. 54–58. 
9 Козуля Олесь. Жінки в історії України. К. : Український центр духовної культури, 1993. 256 с. 
10 Родаченко І. У славнозвісній Буші. Народна творчість та етнографія. 1969. №1. С. 23–30. 
11 Ролле  И. И. Украинские женщины. Киевская старина. 1883. Т. 6, № 6. С. 268–309. 
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– початку ХХІ ст.» (2015) та багато ін. Джерельною базою для дослідників 

виступають фольклор, перекази, літописи та хроніки, актові документи та ін., які 

також дозволяють на певному рівні висвітлити роль жінки козацько-гетьманського 

періоду історії України і наблизитися до мрії встановити історичну 

справедливость щодо цього питання. 

У 2000 р. в українському періодичному виданні «Етнічна історія народів 

Європи» було розміщено дослідження історикині Л. О. Смоляр (1958–2004) під 

назвою «Жіночі долі в контексті історії української державності»12. Дослідниця 

висвітлила роль жінки у роки існування УНР, наголосила на трансформації її 

статусу у суспільстві. У структурованій розвідці «Жіночі студії в Україні: жінка в 

історії та сьогодні»13 (1999), науковиця чітко виокремила та схарактеризувала 

історичні етапи у поєднанні з розвитком серед них жіночого питання, наголосила 

на основних аспектах суспільного становища української жінки. У передмові вона 

чітко визначила тенденції, що пануються у сучасному суспільстві: 

«Демократизація і гуманізація суспільства передбачає створення рівних 

можливостей для реалізації особистості та самореалізації всіх людей незалежно 

від їх соціального походження, становища, національності, віку, статі. Справжня 

гуманізація передбачає переборення століттями пануючих над жінкою проклять, 

емансипацію всього суспільства, звільнення культури від сексистської ідеології та 

впровадження концепції “гендеру” у всі сфери суспільного життя»14. На сьогодні – 

це одна з найбільш повних та грунтовних праць означеної проблематики.  

Сучасні дослідниці жіночого питання радянських часів М. К. Смольніцька у 

розвідках «Жінка в радянському суспільстві: офіційний образ і реальна 

практика»15, «Ґендерна політика в УРСР: правове закріплення та напрями 

                                                             
12 Смоляр Л. Жіночі долі в контексті історії української державності. Етнічна історія народів Європи. 2000. Вип. 7. 
С. 10–15. URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/eine_2000_7_5. 
13 Жіночі студії в Україні: Жінка в історії та сьогодні: Монографія / За загальн. ред. Л. О. Смоляр. Одеса : 
Астропринт, 1999. 440 с. 
14 Там само. С. 6. 
15  Смольніцька М. Жінка в радянському суспільстві: офіційний образ і реальна практика. Україна ХХ ст.: 
культура, ідеологія, політика. Вип. 16. К., 2011. С. 162–174 
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реалізації (середина 1940-х – перша половина 1960-х рр.)»16 та ін., І. І. 

Фатхутдінова – «Роль української жінки в сім’ї та суспільстві»17 схарактеризували 

питання особистого життя та «моральний образ радянської жінки», а також 

прослідкувати еволюцію жіночого питання у XX ст., яке було сповнене 

катаклізмів та потрясінь. 

Щодо історіографії висвітлення нашої теми дослідження маємо певні 

прогалини, оскільки число науковців, які звертали увагу на участь жіноцтва у 

науковому житті обмежене. Більшість студій та праць, які надають необхідну 

інформацію, створені сучасниками, відповідно, й погляди на минуле висвітлені з 

сучасного кута зору. Історіографія проблеми у більшості висвітлена працями 

істориків та краєзнавців.  

Однією з комплексних праць, у якій висвітлено участь жінок у культурно-

просвітницькому житті Чернігівщини є робота краєзнавця, журналіста 

Д. П. Калібаби (1925–2005) «Відомі діячі культури, науки, політики 

Чернігівщини»18. Для розгляду питання жіночої участі у науці наших землячок 

цінними є праці С. Караскевича «Вера Евстафьевна Богдановская»19, Г. Ковтуна 

«Світ хімії»20, Ю. Мусабекова «Первые русские женщины-химики»21, А. Русінової 

«Светлая легенда: Вера Евстафьевна Богдановская»22, С. Телешова «Две звезды 

химической науки (к 150-летию В. Е. Богдановской и В. Н. Ипатьева)23» та ін. 

Доктор хімічних наук В. М. Томашик у рубриці «Видатні українські жінки-

                                                             
16 Смольніцька Мирослава. Ґендерна політика в УРСР: правове закріплення та напрями реалізації (середина 1940-х 
– перша половина 1960-х рр.). Україна ХХ ст.: культура, ідеологія, політика. 2012. Вип. 17. С. 85–94. 
URL: http://resource.history.org.ua/publ/xxx_2012_17_85 
17 Фатхутдінова І. І. Роль української жінки в сім’ї та суспільстві. Науковий вісник. Серія «Філософія». Харків : 
ХНПУ, 2015. Вип.45 (частина І) С. 62–84. 
18 Відомі діячі культури, науки, політики Чернігівщини / Д. П. Калібаба ; ред. І. Каганова, О. Астаф'єв. Чернігів : 
Редакційно-видавничий відділ комітету інформації, 1998. 256 с 
19 Караскевич С. Вера Евстафьевна Богдановская. Женское дело. CПб., 1900. Кн. X–X.С. 154–161. 
20 Ковтун Г. Світ хіміків. Наука та інновації. 2006. Т.2, №1. С. 130-135. 
21 Mусабеков Ю. С. Первые русские женщины-химики. «Сообщения о научных работах членов Всесоюзного 
химического общества им. Д. И. Менделеева», 1949, вып. 4. 
22 Русинова А. Л., Востриков А. В.Светлая легенда: Вера Евстафьевна Богдановская. Санкт-Петербургский 
университет. 2012. No3. С. 17–20. 
23 Телешов С.В. Две звезды химической науки (к 150-летию В. Е. Богдановской и В. Н. Ипатьева). Вестник СПбГУ. 
Физика и химия. 2017. Т.4(62). Вып.1. С.87-95. 
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науковиці – ровесниці шестидесятників» розмістив розвідку, присвячену Ірині 

Борисівні Мізецькій24 – одній з визнаних й масштабних постатей хімічної науки, 

нашій землячці. Р. А. Чауріна, у своїй статті «Мария Васильевна Павлова (1854–

1938)»25, коротко ознайомила з біографією відомої палеонтологині та наголосила 

на її знаковості у тогочасних наукових колах як у державі та і за кордоном. 

Постать історикині М. В. Нечкіної потрапила у коло інтересів дослідниці 

А. Морозової, яка у часописі «Ніжинська старовина» опублікувала матеріал «Нові 

факти до біографії М. В. Нєчкіної (до 110–річчя від дня народження)»26, 

доповнюючи свідчення з біографії науковиці. О. Герасименко у збірці 

«Енциклопедія історії України» надає інформацію про виголошену історикиню. 

Оцінюючи стан джерельної бази досліджуваної проблеми, слід 

констатувати, що ступінь її документального забезпечення є репрезентативним, 

але недостатнім, що викликало певні труднощі під час дослідження. Проблема 

полягає у відсутності комплексного підходу щодо дослідження, а також 

малопомітність інтересу дослідників до жінок-науковиць, що й спричинило певні 

прогалини. Проте, реагуючи на виклики сучасності, очікується, що питання 

жіночої участі в історичних реаліях та науковому житті держави найближчим 

часом буде ретельно досліджено. Це допоможе зруйнувати певні стереотипи щодо 

ролі жінки в історії України.  

 

 

 

 

                                                             
24 Томашик В. М. Ірина Борисівна Мізецька : Видатні українські жінки-науковиці – ровесниці шестидесятників. 
Світогляд. 2019. №5 (79). С. 7–8. 
25Чаурина Р. А. «Мария Васильевна Павлова (1854–1938)». Біология. 2000. № 4. URL: 
https://bio.1sept.ru/view_article.php?ID=200003409 
26 Морозова А. Нові факти до біографії М.В. Нєчкіної (до 110–річчя від дня народження). Ніжинська старовина. 
Збірник регіональної історії та пам’яткознавства 2009. Вип. 8 (11). С. 155–157. 
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РОЗДІЛ ІІ 

ІСТОРИЧНИЙ ЕКСКУРС В МИНУЛЕ ЖІНОК ЧЕРНІГІВЩИНИ 

2.1 Загальна характеристика місця жінки в українському суспільстві 

Українська історія у розвідках науковців не тільки минулого, а й сьогодення 

представлена переважно з огляду ролі чоловічого фактору у перебігу подій, явищ, 

постатей тощо. Жіноцтву відводилася роль домогосподарки, берегині сімейного 

вогнища та затишку, виховательки дітей. Саме така позиція породила стереотипи, 

які проявляються у сучасному суспільстві. Однак, існують джерела, які свідчать, 

що жінки України ніколи не були осторонь важливих життєвих подій у 

суспільстві, підтримували чоловіків, разом з ними або й самі приймали участь у 

державних, воєнних справах тощо. 

Починаючи з давньоруських часів маємо загальновідомі писемні пам’ятки, 

які свідчать про участь жінки в державних справах27. Так, правління княгині Ольги 

(910–969) є цьому підтвердженням, оскільки вона відзначилась своїми діяннями, 

мала у суспільстві неабиякий авторитет й повагу, навіть – керувала армією. Свята, 

рівноапостольна, Велика княгиня київська Ольга після загибелі чоловіка (945) 

правила Руссю до змужніння свого сина Святослава (кін. 50-х або поч. 60-х рр. 

Х ст.). Відзначилась княгиня придушенням повстання древлян, упорядкуванням 

процесу збору данини, організацією опорних пунктів центральної влади на місцях 

(погости), здійснила візит до Константинополя, уклала угоду з імператором 

Констянтином VII Багрянородним (957). Ольга налагодила дружні відносини з 

Візантією, що в подальшому позитивно вплине на розвиток та міжнародне 

становище Київської Русі; спробувала встановити дипломатичні відносини із 

Західною Європою. Період її правління вплинув на орієнтири та ідеологію 

                                                             
27 Літописи: «Повість временних літ» (початок XII ст.), Київський –XII, Галицько-Волинський–XIII ст., а також 
Новгородські (їх кілька), Суздальський, Московський, Никонівський, «Руська правда» тощо. 
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населення Русі, Ольга стала зразком могутньої, впевненої у власних силах 

очільниці держави28. 

Інгігерда (1001–1050), донька шведського короля, яку той видав заміж за 

Ярослава Мудрого. Вона була не просто княгинею у звичному сенсі, а фактично 

співправителькою Русі. Згідно «Саги про Еймунда», княгиня була рятівницею і 

помічницею Ярослава, надавала йому поради і в критичні моменти приймала 

особисту участь у вирішенні конфліктів державного значення. Згадується, що 

Інгігерда мала власну армію, яка не підпорядковувалась князю та утримувалась за 

її рахунок. Після княгині Ольги це другий випадок, коли жінка приймала участь у 

державних справах: керувала військовою дружиною, виступала як посередниця в 

переговорах між чоловіком і князем Мстиславом Тмутараканським після 

міжусобної війни, намагалася запровадити систему розподілу конкретних 

території між братами29. Інгігерда – велична жінка-правительниця, жінка-воїн.  

Також не менш значимою постаттю була донька Ярослава Мудрого та 

Інгігерди – Анна (1024/1032–1075). Княгиня Анна успішно вела боротьбу за 

повернення дітям Романового спадку, за відновлення Галицько-Волинського 

князівства, залишалася відданою своєму народові і рідній землі. Княгиня була 

двічі заміжньою. Обидва її шлюби, спочатку з королем Франції Генріхом (1051), 

згодом з графом Рауля де Крепі-і-Валуа (1062), сприяли популяризації та 

зростанню міжнородного авторитету Київської держави. Про авторитет Анни у 

французькому суспільстві свідчить той факт, що їй було надано право ставити свій 

підпис на документах державного значення. Її чіткі букви стоять поруч з хрестами 

неписьменних королівських чиновників, придворних та й самого короля Генріха I. 

Анна Ярославна залишила глибокий слід в історії Європи. Її називають 

праматір’ю всіх французьких і навіть європейських монархів. Шлюб Анни з 
                                                             
28 Княгиня Ольга – великий реформатор Давньої Русі. URL : http://heroes.profi-forex.org/ua/knjaginja-olga; Киевская 
княгиня Ольга. Ее история, крещение и как это повлияло на будущее народа. URL: 
https://www.invictory.org/articles/history/6351-kievskaya-knyaginya-olga-ee-istoriya-kreshhenie-i-kak-eto-povliyalo-na-
budushhee-naroda 
29Жінки у керівництві держави від  часів Київської Русі до Української революції/ URL: 
https://update.com.ua/istorii_tag/zhnki-u-kervnitctv-derzhavi-vd-chasv-kivsko-rus-do-ukransko-revoliutc_n4276/ 
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королем Франції Генріхом І Капетінгом посів особливе місце у французьких 

анналах.  

Деякі антропологи твердять, що київська софійська Оранта – це відмінне 

зображення древньої праматері-берегині. В Київській Русі, в Галицько-Волинській 

державі були жінки володарів, які перебирали на себе управління державними 

справами у разі відсутності чоловіка. У найгірші часи татарського лихоліття 

українки не прийняли татарських звичок, як це сталося в Московії. 

Історія Руси-України сповнена багатьма звитяжними і трагічними 

сторінками. За твердженням науковця В. Гусєва, цікавою особливістю 

давньоруських літописів ХІІ–ХІІІ ст. є вкрай обмежена кількість свідчень про 

жінок із князівських родин, особливо дочок та внучок. Зрозуміло, літописці 

передусім звертали увагу на діяння очільників держави, події суспільного, 

релігійного та міжнародного життя. Про знатних жінок часів Давньої Русі ми 

дізнаємося найчастіше з іноземних писемних пам’яток Середньовіччя, свідчення 

яких суперечливі й залишають простір для гіпотез та фантазій науковців і 

публіцистів30.  

У Київській Русі символом шанування жінок було свято, яке влаштовували у 

червні і називалося воно «Свято брикси». Дівчата та жінки мали право брикатися, 

тобто змушувати чоловіків робити всю жіночу роботу, виконували їхні 

найдивовижніші побажання і «витребеньки». В цей день чоловіки возили дівчат та 

жінок на візках, частували їх горіхами, різними ласощами. Жінки часом каталися 

верхи на чоловіках. Можна було побачити, як чоловіки у ночвах несли гарну 

молодицю, а вона поганяла їх деркачем31. 

Правовий статус жінки був зумовлений великим значенням її праці у 

господарстві та ролі в сім’ї.  На відміну від римського права, що панувало в 

Західній Європі, на Русі жінка могла розпоряджатися своїм майном, що 
                                                             
30 Гусєв В.І., Калінцев Ю.О. Анна Ярославна. Видатні постаті в історії України (ІХ– ХІХ ст.): Короткі 
біографічні нариси. Історичні та художні портрети: Довід. вид.  К.: Вища школа., 2002 . С.32–35. 
31 Володимир Кравець. Становище української жінки та жіночої освіти в період з IX по XVIІ століття. 
Українознавчий альманах. Випуск 6. К., 2011. С. 33– 38. 
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складалося із посагу (придане). Дослідник В. Кравець стверджує, що в окремих 

районах України до посагу входив навіть земельний наділ, так звана «материзна». 

Він не входив до загальносімейного майна й успадковувався за жіночою лінією. 

Прибуток, який давала ця земля, залишався в руках жінки та витрачався на власні 

її потреби або на підготовку посагу для дочок. Одночасно, жіночою власністю 

вважався прибуток від продажу «бабського» господарства – дрібних тварин, птиці, 

яєць, молочних продуктів, льону, полотна овочів та фруктів32.  

Освіта у Київській Русі, на відміну від країн Західної Європи, була 

доступною для дівчат. Свідченням цьому є відкриття у 1086 р. княжною Ганною 

Всеволодівною першої жіночої школи у Києві. Такі ж школи відкривались і в 

інших містах держави. Ряд джерел засвідчує високу освіченість жінок, насамперед 

у князівських верхах. Однак поступово з посиленням впливу візантійської 

церковної традиції та татаро-монгольського нашестя, що призвело до мілітаризації 

суспільства, повага до жінки як особистості, поступово втрачалась.  

Суспільно-історичні обставини литовсько-польської доби в історії України 

створили передумови для значного розширення прав і свобод української жінки, 

реалізація яких була відповіддю на виклики драматичної епохи, сповненої 

боротьби, випробувань. Значну роль у процесі емансипації української жінки 

відігравали ідеї європейського Ренесансу. Регулювання відносин в Литовській 

державі здійснювалося за канонами Литовських статутів. У цю історичну епоху 

сформувалися такі риси характеру української жінки – енергійність, здатність 

переносити найтяжчі випробування і не відступати ні перед чим. За словами 

Й. Роллє (псевдонім – Dr. Antoni J.): «Пасивна протидія нерідко переходила в 

активне втручання: не раз жінка вирушала разом із чоловіком у розвідку, 

здійснювала разом із ним походи, особисто командувала «наїздами», які нерідко 

закінчувалися кривавими сутичками»33.  

                                                             
32 Володимир Кравець. Становище української жінки та жіночої освіти в період з IX по XVIІ століття. 
Українознавчий альманах. Випуск 6. К. С. 33-38. 
33 Ролле Й. Й. Украинские женщины. Киевская старина. 1883. Т. 6. № 6 (июнь). С. 268–272. (271) 
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 Традиційне українське звичаєве право, значно розширювало в порівнянні 

з Литовськими Статутами свободу жінки, про що наголошує польський автор у 

нарисі «Украинські жінки». Відзначаючи, що на окраїнах та прикордонні, жінка 

користувалася значно більшою свободою, ніж у «глибокій, корінній» території 

Польщі й навіть більшою свободою, «ніж у будь-якому іншому місці», Д-р 

Антоній пише: «Обов’язкові для неї закони на Русі були ті самі, що й у Литви: як 

тут, так і там Литовський Статут вважався кодексом, із яким слід було 

узгоджувати своє життя; але одна справа закон, а інша – звичай»34.  

У цей період українка посідала доволі значне становище серед свого 

оточення, що визначалося не лише статусом чоловіка, а й заможністю самої жінки, 

її матеріальних статків. Панянки знатного походження, незалежно від сімейного 

стану, інколи володіли величезними земельними угіддями. Проте жінка все одно 

не могла обіймати державних посад і мала право успадковувати тільки четверту 

частину батьківського майна35. Тож можна сказати, що звичаєве право надавало 

жінкам більше повноважень, ніж статті Литовських статутів, які поширювали свій 

вплив на українські землі, що входили до складу Великого князівства 

Литовського.  

Участь українки у збройній боротьбі найчастіше інтерпретується 

дослідниками як природний захист родинного вогнища, домашнього скарбу, що 

дає нам змогу зрозуміти глибинність почуттів жінки до свого – «рідного». Участь 

українських жінок-шляхтянок у військових діях – як у захисті власного дому так і 

в «наїздах» на сусідів була поширеним явищем тогочасного суспільного життя і, 

вірогідно, сприймалася не як щось виняткове, а таке, що цілком вписувалося в 

норми жіночої поведінки36. Українські жінки відзначалися й фізичними якостями 

– прекрасно володіли різними видами зброї, навичками верхової їзди, силою, 

викликали повагу в тогочасному суспільстві: «Шанували жінку лише настільки, 
                                                             
34 Д-р Антоній І (Й. Ролле) Украинские женщины. Киевская Старина. 1883. № 6. С. 268–309. 
35 І. Петренко. Жінки в історії України. К., 2014. 24 с. 
36 С. Щербинін. Суспільне становище української жінки в литовсько-польську добу. Міжнародний вісник: 
культурологія, філологія, музикознавство. Вип.І(6). 2016. С. 93-97. 
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наскільки вона імпонувала не лише морально, але й фізичною силою, – 

підкреслює Д-р Антоній І. – Жінка рішуча, смілива користувалася великою 

пошаною, легко знаходила собі прихильників, суспільство поблажливо дивилося 

на її вихватки. Із жінки, нездатної постояти за себе, чоловік під час сварок не 

зрідка зривав очіпок, що вважалося на Русі страшною образою»37.  

Українські жінки XV–XVII ст. активно займалися підприємницькою 

діяльністю. Це переважно було пов’язано з господарсько-економічною діяльністю 

та торгівлею. Архівні документи засвідчують непоодинокі факти участі 

шляхтянок у міських урядах. Так, у 1576 р. головою м. Луцька була Богдана 

Яловича-Малиновська, котра «уславилася» своїми конфліктами з міською 

громадою. Українські жінки, зокрема, на Київщині, могли обіймати посади 

міських старост. Так, посаду корсунського старости посіла після смерті Яна 

Даниловича його дружина Софія38.  

Традиційно жіночою сферою вважали виховання та освіту, так як не лише 

отримувала її, а й брали участь в її організації. Так, у XVI ст. в Україні було мало 

неписемних жінок, а деякі вже мали вищу освіту. Приміром, княжна Анастасія 

Гольшанська зробила переклад Євангелія на українську мову й оплатила його 

друкування. Певною мірою уславила Україну красива й розумна жінка – Анастасія 

Лісовська, всесвітньо відома під іменем Роксолана, що стала символом 

нездоланності духу українського народу. Вона є втіленням таких рис, 

притаманних українським жінкам – прагнення до набуття знань, кмітливий розум, 

розсудливість, мужність.  

Тож, українська жінка означеного періоду була не лише так званим 

«домашнім оберегом», а й посідала високі посади, підписувала державні 

документи історичної ваги, надавала адміністративно-господарські 

                                                             
37 С. Щербинін. Суспільне становище української жінки в литовсько-польську добу. Міжнародний вісник: 
культурологія, філологія, музикознавство. Вип. І (6). 2016. С. 93-97. 
URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/mvkfm_2016_1_20 
38 Там само. С. 11 
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розпорядження, включно з наданням права самоврядності окремим містам, 

впливала на розподілял земель та маєтності. 

У відповідальний момент українки проявляли себе і як військові 

організаторки. Наприклад, Ганна Борзобагата-Красенська, яка управляла казною 

Луцької єпархії, під час нападу на її маєток князя Андрія Курбського, російського 

«збігача», відбила атаки кількасотенного загону шляхти і з мечем в руках 

розігнала військо польського короля Стефана Баторія39. Софія Ружинська, 

волинська княгиня, на чолі військового загону, що нараховував 6000 чоловік 

піхоти і кінноти, приступом здобула замок князів Корецьких у м. Черемоші40. 

Варвара Мотора стала найзнаменитішою жінкою-воїном, яку вороги прозвали 

відьмою. У битві на Черкащині (козацьке повстання 1638 р. проти шляхти) 

гетьман Яків Острянин приставив до дівчини шістьох козаків, щоб подавали їй 

боєприпаси, якими вона вражала ворожих командирів. Дівчина загинула під час 

одного з прицільних обстрілів ворога41. Відомою є розповідь про оборону міста-

фортеці Буші, під час якої у листопаді 1654 р. Олена Завистна вбила свого 

чоловіка, який підло зрадив. У нерівному бою більшість захисників полягла і 

польсько-шляхетське військо вдерлося до фортеці. Олена підпалила пороховий 

льох, від вибуху якого загинуло багато ворогів, і вона сама42. Такі героїчні вчинки 

українських жінок надзвичайно вражають й надихають на звершення.  

Отже, у буремні часи козаччини яскравого виразу набули зовсім інші, 

відмінні від попереднього історичного періоду, тенденції – жінка ототожнювалася 

не лише з поняттями «господиня», «мати», «вихователь», а й «політик», 

«меценат», «дипломат», «воїн» тощо. Можемо загадати ще й імена таких відомих 

                                                             
39 Апанович О. М. Роль жінки в козацькому вихованні. Неопалима купина. Народознавство, історія. К. : Генеза: 
1993. 144 с. 
40 Українські жінки: воїтельки, просвітителі, меценати… URL: https://www.obozrevatel.com/politics/50742-ukrainski-
zhinki-voitelki-prosvititeli-metsenati.htm 
41 Мицик Ю. А., Стороженко І.С., Плохій С.М., Ковальов А.М. Тії слави козацької повік не забудем…: Історико-
краєзнавчі нариси про пам’ятні місця Дніпропетровщини періоду Визвольної війни українського народу 1648 – 
1654 років. Дніпропетровськ: Промінь, 1989, 118 с. 
42 Родаченко І. У славнозвісній Буші. Народна творчість та етнографія. 1969. №1. 
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діячок, як Марта Борецька, Галшка Гулевичівна, Марія Магдалена, Ганна Орлик, 

Наталія Розумовська та ін.43. 

Великого значення для з’ясування ролі жінки в козацькі часи набуває усна 

народна творчість, а саме приказки та прислів’я, які характеризують статус жінки 

козацьких часів: «Нема кращого друга, як вірна дружина», «Січ – мати, а Великий 

Луг – батько», «Іван плахту носить, а Настя – булаву» та ін.44.  

Незалежність жінки в козацькому суспільстві проявлялася і у побуті. 

В Україні в різні часи існували різноманітні форми шлюбу: викрадення дівчат 

(шлюб не за згодою); шлюб-купівля; договірне весілля; матріархальний шлюб 

(сватання дівчини до хлопця); сватання через сваху; звільнення шляхом шлюбу від 

смертної кари. Французький військовий інженер XVII ст. Г. Л. Де Боплан у книзі 

«Опис України» (1651) у розділах «Як дівчата сватаються до парубків», «Як 

селянин може одружитися з панночкою» та «Як відбувається весілля»45 детально 

описав наші звичаї та традиції весільної обрядовості XVII ст., а саме поведінку 

дівчини та хлопця при вирішенні питань особистого життя, а саме – одруження.  

О. Я. Козуля у праці «Жінки в історії України»46 прославляє жінок, 

наголошує на їх унікальності, працьовитості, терплячості, звертає увагу і на їх 

меценатську діяльність. Велику увагу науковець приділив образу Марусі Чурай – 

незламної української жінки, яка є взірцем для усіх жінок нашої держави. До її 

образу звертається чимало дослідників, істориків та науковців, наголошуючи на 

тому, що вона є прикладом яскравого відображення рис характеру української 

жінки.  

Отже, історія надає нам імена багатьох жінок, які доклали чимало зусиль для 

підвищення статусу жінки у Гетьманщині. Не багатьом жінкам вдалося потрапити 
                                                             
43 Роль жінки у формуванні й функціонуванні державності: вступ до проблеми (за матеріалами літературних 
джерел). URL: http://www.investplan.com.ua/pdf/13-14_2015/27.pdf  
44 Жінки на просторах козацького Запорожжя. Частина І. Жінки-берегині. URL: 
https://www.dnipro.libr.dp.ua/zhinki_kozachki_beregini.... 
http://uamoderna.com/images/biblioteka/Smoliar_books/Smoliar_Zhin_rukh.pdf 
45 Боплан Г. Л. де. Опис України / Переклад Я. І. Кравця, З. П. Борисюк. К., 1990. URL: 
http://litopys.org.ua/boplan/opys.htm 
46 Козуля О. Я. Жінки в історії України. К. : Український центр духовності, 1993. 256 с.  
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на сторінки літописів, повістей, оповідань, проте наведені нами приклади 

демонструють їх активну участь у справах місцевого самоврядування, їх вплив на 

суспільно-політичне життя на теренах України. Дослідник Й. Роллє стверджує, що 

в XVI–XVII ст. українські жінки «верховодили у краї», ця доба позначилася 

високим соціальним статусом жінки, її активною громадянською позицією. 

Після остаточної ліквідації Катериною II українського прототипу 

«державного осередку», його землі опинилися у складі Російської імперії.  З  

першої половини XIX ст. правовий статус української людності регулював «Звід 

Законів Російської імперії»: і чоловіки, і жінки обмежувалися в своїх правах, не 

приймали участі у формуванні органів державного управління. Фактично жінки 

були обмежені в своїх правах в значно більшій мірі, ніж чоловіки, а в галузі 

політичних прав – належали до категорії неправоздатних громадян. Тобто, усі 

жінки Російської імперії в цілому були позбавлені можливості приймати участь в 

державному управлінні.  

XIX ст. стало переломним для українського жіноцтва, яке характеризувалося 

боротьбою за загальне виборче право й громадянські права та свободи у 

суспільстві. Починаючи з другої половини століття яскравим явищем стає 

жіночий рух на теренах України, який передбачав створення перших жіночих 

організацій. Поштовхом до цього стало поширення ідей загальноєвропейського 

жіночого руху, що поєднував у собі низку суспільних рухів, ініціаторами, 

лідерами й учасниками яких були жінки. Це рух проти дискримінаційних щодо 

жінок суспільних звичаїв та законів, рух за формування жіночих організацій з 

підтримки тієї чи іншої публічної активності, рух за переосмислення усталених – 

патріархальних понять про роль статі в суспільстві. Наприкінці XIX ст. 

створюються перші громадські жіночі організації при храмах, на порядок денний 

висувається й питання жіночої освіти.  

Право доступу до вищої освіти жінки в царській Росії отримали у 1860 р., 

однак реальним кроком у зрівнянні жінок у правах з чоловіками було заснування 
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Вищих жіночих курсів у Києві (1878) та Харкові (1880). Перша жіноча 

організація в Україні – «Товариство допомоги вищій жіночій освіті» виникло у 

1840 р. в Харкові, яке виборювало право доступу жінок до вищої освіти. Політика 

царської Росії намагалася не допустити українізацію й придушувала будь-які 

прояви національної самоідентифікації українців. Звідси стає зрозумілим, чому 

активність українських жінок у XIX ст. була ще обмеженою, проте набувала 

статусу масового явища.  

Яскравими сторінками в українській історії представлена епоха 

національного відродження, яка була викликана системним розвитком різних сфер 

культури.  Кінець XIX – перша половина XX ст. відомі нам крізь призму творчості 

таких видатних діячів літератури як Т. Шевченка, М. Вовчок, Л. Глібова, 

І. Франка, Л. Українки, В. Стефаника, О. Кобилянської, О. Олеся, О. Теліги, М. 

Вороного, В. Підмогильного та ін.; дослідників історії – М. Грушевського, 

О. Лазаревського, М. Максимовича, М. Костомарова, В. Антоновича, 

О. Єфименко, Н. Полонської-Василенко та ін. Водночас на науковій ниві у різних 

сферах діяльності  працювали такі видатні жінки як Є. Спаська, В. Богданівська-

Попова, І. Мізецька, О. Лук’янова, Н. Милиця, С. Русова, Х. Алчевська та ін. 

Революційні події початку XX ст. стали новим викликом для українок. 

Дослідженню ролі жінки в історії України, в тому числі її участь у революційних 

подіях 1917–1920 рр., присвячені праці М. Богачевської-Хом’як, І. Книш, 

О. Лугового, Н. Миронець, Н. Полонської-Василенко, С. Русової, Л. Смоляр та ін. 

У студіях представлені важливі аспекти становлення та розвитку жіночого руху, 

створення та діяльності Української жіночої спілки, проте ці питання на сьогодні 

залишаються недостатньо вивченими.  

У березні 1917 р. було засновано тимчасову раду Українського Жіночого 

Союзу, пізніше перейменована в Українську жіночу спілку. Основна мета 

діяльності – зрівняння у правах з чоловіками. Спілка видавала друкований орган 

«Жіночий Вістник», проводила зібрання, опікувалися ліквідацію неграмотності 
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тощо.14 вересня 1917 р. у Києві пройшов жіночий з’їзд. Загалом, період 

Центральної Ради займає особливе місце в історії українського жіночого руху, 

жіночої самореалізації, формування жінки–особистості. Як зазначає дослідниця 

Л. Смоляр, роль української жінки в цей період: «Це взірець духовної сили 

українського жіноцтва, його вартісності, його високої місії в українському 

суспільстві»47.  

В радянські часи не залишалися поза увагою питання особистого життя та 

«моральний образ радянської жінки». Держава, потребуючи жіночої віддачі, 

систематично підкреслювала існування рівноправності чоловіків і жінок, 

закріплених у радянському законодавстві. Це питання цілеспрямовано 

підкріплювалося пропогандою, щоб відмітити «піклування партії Леніна – Сталіна 

і радянської держави про політичне виховання і культурне зростання радянської 

жінки», «сталінське піклування про жінок-матерів і про дітей», порівнювалося 

становище жінок у країнах соцтабору і в капіталістичних країнах48. 

Шляхом активної і планомірної пропагандистської роботи через ЗМІ, 

широко розповсюджену агітацію на зборах в межах підприємств та організацій, 

під час численних масових зібрань активістів різних галузей господарства тощо, 

відбувалося формування дієвого жіночого активу, який провадив величезну 

роботу, залучаючи до цього процесу інших, менш активних жінок. Російська 

дослідниця С. Айвазова відмітила, що з радянської свідомості повністю зникло 

уявлення про те, що жінка може і не працювати у суспільному виробництві. Згідно 

з її висновками, у радянський час жінка юридично отримала повну рівноправність 

з чоловіками. Разом з тим, офіційна ідеологія рівноправності маскувала фактичну 

дискримінацію жінок у всіх сферах життя. Негласно існував своєрідний гендерний 

                                                             
47 Смоляр Л. Жіночі долі в контексті історії української державності. Етнічна історія народів Європи. 2000. Вип. 7. 
С. 10–15. (с. 11) 
48   Жінка в радянському суспільстві: офіційний образ і реальна практика. М. Смольніцька . Україна XX ст.: 
культура, ідеологія, політика: Зб. ст. К., 2011. Вип. 16. С. 162-174. URL: https://docplayer.net/41386439-Zhinka-v-
radyanskomu-suspilstvi-oficiyniy-obraz-i-realna-praktika.html 
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контракт, санкціонований державою, т. зв. «контракт працюючої матері»49: 

жінка формально має з чоловіком рівні права, отримує будь-яку освіту, може 

працювати на будь-якій посаді, при цьому сім’я не перестає бути основою її 

діяльності. Держава немовби відмовлялася регулювати приватне життя людей, але 

насправді підтримувала точку зору, що побут і сім’я – особиста справа кожної 

жінки, в якій вона може розраховувати тільки на власні сили. Для характеристики 

наведених гендерних відносин, коли жінці відводилися дві ролі – працівниці і 

матері, стали використовувати термін «контракт працюючої матері».  

У роки світових війн чимало українських жінок на рівні з чоловіками брали 

участь у бойових діях у різній якості. Під час Першої світової війни українські 

жінки стали воїнами Легіону січових стрільців, який воював у складі армії Австро-

Угорщини. На сьогодні встановлено імена 34 українських жінок, які перебували 

на фронті. Найвідоміші з них – Ганна Дмитерко, Олена Степанів, Софія Галечко. 

Дві останні 19 листопада 1914 р. були першими українками, нагородженими 

медалями за хоробрість. Про жіночий досвід перебування на фронтах Першої 

світової війни можна прочитати в спогадах Олени Степанів «Записки старшого 

десятника»50 – очільниці жіночої чоти (жіноча рота УСС) при відділі «Січові 

стрільці ІІ», чисельністю 33 особи. Участь жінок під час Першої світової війни 

викликала у суспільстві неоднозначну реакцію, здебільшого критичну51. 

Під час Другої світової війни українки також воювали: одні – в лавах 

радянської армії, партизанських загонах, у тилу ворога тощо, інші – в УПА. Тож у 

такому контексті дефініції «жінка» й «воїн» можна використовувати у 

рівноправному співвідношенні.  

Пропаганда ідей марксизму-ленінізму в радянському суспільстві стали 

визначальними у формуванні образу української жінки зазначеного періоду. Для 

                                                             
49 Контракт працюючої матері. URL: https://ru.wikipedia.org/wiki/ 
50 Мар’яна Байдак «Жінка із фронту» (на матеріалах особових джерел Галичини періоду Першої світової війни). 
Наукові записки. С. 191–197. URL: http://dspace.tnpu.edu.ua/bitstream/123456789/5499/1/Baudak.pdf  
51 Анатомія і доля: як жінки змінювали себе і чоловічий світ навколо себе. URL: https://www.ukrinform.ua/rubric-
society/2891054-anatomia-i-dola-ak-zinki-zminuvali-sebe-i-colovicij-svit-navkolo-sebe.html  
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ефективної реалізації усіх можливостей наявного трудового ресурсу в суспільній 

свідомості був зроблений акцент на формуванні образу: радянська жінка – 

активний і рівноправний «будівник соціалістичного суспільства». На поч. 1920-х 

рр. у СРСР практикувалося залучення жінок до всіх сфер суспільного 

виробництва: вони «не покладаючи рук» займалися господарством, працювали 

над виконанням завдань КП щодо «п’ятирічок» (навіть у найважчих галузях 

промислового виробництва, зокрема – на шахтах Донецького басейну), швидко 

оволодівали «чоловічими» спеціальностями: забійників, слюсарів, 

фрезерувальників, електрозварників, бондарів 52. 

Отже, розглядаючи жінку як трудовий ресурс, радянська влада скасувала 

статеву нерівність, після чого було скасовано багато пільг для жінок на 

виробництві, наприклад, заборони на роботу в нічні зміни і в важких умовах праці 

тощо. Замість цього створюється рух за оволодіння жінками чоловічих професій, 

як трудовий потенціал – жінка максимально наблизилась до образу 

«Некрасовської жінки», яка і коня на скаку зупинить, і в палаючу хату ввійде53. 

Протягом тривалого історичного часу становище української жінки постійно 

змінювалося. Попри тяжкі умови, розвиток жіночого руху поступово набував все 

більшого масштабу й рис масовості. Українки брали активну участь у суспільно-

політичному житті держави, опікувалися культурно-просвітницькою діяльністю, 

чимало уваги приділяли й меценацтву. Протягом багатьох століть українки не 

тільки не поступалися чоловікам у культурній, політичній, освітній і навіть 

військовій діяльності, але, подекуди, перевершували їх. Тоталітарний режим 

радянської влади, практично стер історико-культурні традиції та формально 

зрівняв жінок всіх національностей і культур у правах, проте залишаючи 

прерогативу чоловічої статі у державно-політичних процесах.  

                                                             
52 Смольніцька М. Жінка в радянському суспільстві: офіційний образ і реальна практика. URL:  
http://history.org.ua/journall/xxx/xxx_2011_16/12.pdf  
53 І. Фатхутдінова. Роль української жінки в сімї та суспільстві.  Науковий вісник. Серія «Філософія». Харків: 
ХНПУ, 2015. Вип.45 (частина І). С. 62-84. (с. 74) 
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Варто зазначити, що в умовах сучасного суспільства на всіх рівнях та в 

усіх сферах активно позиціонується гендерний рух. Споконвічна боротьба 

українських жінок за свої права, за визнання себе індивідуальністю, особистістю 

принесли успіх не тільки жінкам й сучасному суспільству. 

 

2.2 Роль жінки у культурно-просвітницькій діяльності Чернігівщини 

Особливості процесу емансипації жіноцтва на Чернігівщині майже нічим не 

відрізнялися від схожих процесів в інших областях, однак мав свої певні 

особливості, які, головним чином, залежали від суспільно-історичного розвитку 

регіону.  

Визначальними факторами, що впливали на еволюцію ролі жінок 

Чернігівщини в різні історичні періоди були:  

● у часи Київської Русі Чернігів був одним з найважливіших і найбагатших 

міст держави, чернігівці залишили значний слід у літературі Русі; у разі 

відсутності князя в маєтку дружина могла керувати державою, приймати 

певні громадські й політичні рішення тощо; 

● литовсько-польська доба позначилася зростанням ролі жінок, положення 

яких визначали Литовські статути й звичаєве право; велику увагу 

приділяли питанням жіночої освіти, яка була доступна; 

● козацька доба характеризується важливістю участі жінки у житті 

суспільства. Історія наводить нам чимало видатних жінок, які опікувалися 

різноманітними сферами діяльності, а саме: Н. Розумовська, 

М. Магдалина та ін.; 

● у часи входження Чернігівщини до складу Російської імперії жіноцтво 

області відзначалося активністю у культурно-просвітницькій, науковій, 

освітній сфері. До знатних жінок регіону даного періоду належать: 

С. Русова, В. Коцюбинська, М. Заньковецька та ін.  
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● період УНР та радянські часи стали найскладнішими для жіноцтва 

регіону. Вони стали активними учасниками промислових (економічних) 

баталій, бойових дій тощо. На увагу заслуговує О. Білевич – уроджениця 

Чернігова, яка була активним учасником партизанського руху в часи 

німецько-радянської війни; І. Бурдученко – одна з найталановитіших 

актрис радянської кінематографії та ін. 

У часи Київської Русі Чернігів, приваблював багатьох князів і, відповідно, їх 

дружин своєї культурою та архітектурою. Цей період пов’язаний з іменами 

княгині Ольги, Анни Ярославни, Євпраксії, згаданих у попередньому підрозділі та 

«княгині Чорної» (Предслава). Саме ці жінки стали основоположницями 

зародження так званого «жіночого питання» на Чернігівщині. Вони доклали 

чимало зусиль для розвитку культури, освіти, економіки регіону. Даний період в 

історії нашого краю характеризувався етапом початкового формування статусу 

жінки та її впливу на формування української нації.  

Жінки завжди проявляли себе на ниві різних зрушень. Козацька доба стала 

періодом зростання ролі жінки в секторі економіки. Підприємливість, як одна з 

рис жінки-козачки, призвела до того, що з поширенням шинків (корчми), які як 

правило були зі стайнями, магазином, оборою, возівнею сприяли найму багатими 

козаками жінок горілчаними виробами, крамом тощо. Так, у Чернігівської губернії 

торгували переважно жінки, які паралельно вели й усі торговельні справи. Саме 

працьовитість, розум і підприємливість дали змогу жінкам «майже повністю 

витіснити чоловіків із цього промислу»54.  

        Важливим питанням завжди було і залишається питання сімейно-шлюбних 

відносин, яке стосувалося не лише особливостей укладання шлюбів, розлучень, а 

й поділу родинного майна, після смерті одного з її членів. Так, у Полтавській та 

Чернігівській губерніях дочки після смерті батька не одержували спадщини, проте 

за відсутністю спадкоємців чоловічої статі (синів) право успадкування переходило 
                                                             
54Жінки на просторах козацького Запорожжя. Частина І. Жінки-берегині.  URL: 
https://www.dnipro.libr.dp.ua/zhinki_kozachki_beregini  
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до дочок. Характерною особливістю поділу спадщини у цих губерніях був 

порядок успадкування особистого майна матері синами та дочками, яке вони 

ділили порівну «Въ губерніяхъ Черниговской и Полтавской,  если отецъ  или  

мать, имѣя    въ   своемъ   опекунскомъ   управленіи   имѣніе,   принадлежащее 

совершеннолѣтней дочери,  будетъ препятствовать выходу ея въ замужество, то  

ей  предоставляется  объявить  о  томъ  въ  судѣ и съ его разрѣшенія вступить въ 

бракъ (авт. – ст. 1139).   

        Въ   губерніяхъ   Черниговской   и Полтавской,  когда  умершій оставилъ 

послѣ себя имѣніе,  доставшееся ему отъ матери,  то таковое наслѣдство дѣлятъ 

между собою по равнымъ частямъ всѣ родные братья и сестры;  когда же не 

будетъ ни родныхъ братьевъ,  ни сестеръ,  ниже ихъ нисходящихъ, то наслѣдуютъ, 

также по равнымъ частямъ, родные  по  матери  дяди  и  тетки,  съ  ихъ 

нисходящими,  и такъ далѣе, сообразно съ правилами,  въ статьяхъ 1136 и  1137  

установленными»55.  

Чернігівщину, сам Чернігів відвідувало багато видатних творчих, 

громадських, політичних тощо постатей тогочасності. Ім’я Т. Г. Шевченка з 

Чернігівщиною пов’язують неодноразові дружні візити, творчі місії. Так чи 

інакше, цікавлячись життям та діяльністю українського генія не можна не згадати 

його музу – Ликерію Полусмакову, доля якої тісно переплітається з долею поета. 

Вона стала його натхненням, результатом якого є значний творчий доробок – дві 

поезії «Ликерій», «Л» («Поставлю хату і кімнату»), «Барвінок цвів і зеленів»; 

портрет Л. Полусмакової; розробки ескізів жіночого одягу для коханої. 

Музою для російського художника П. А. Федотова стала Юлія Тарновська, 

яка після смерті чоловіка оселилася у маєтку Качанівка, де тривалий час перебував 

митець. ЇЇ портрет представлений в картині «Сватання майора», за яку він отримав 

звання академіка.  

                                                             
55 Свод законов Российской Империи. Т. X, ч. 1.  Сводъ законовъ гражданскихъ. Издание 1900 года. URL: 
http://uamoderna.com/images/biblioteka/Smoliar_books/Smoliar_Zhin_rukh.pdf С. 80. 
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        Маловідомим світові є ім’я чернігівської художниці Ольги Делла-Вос-

Кардовскої, яка активно співпрацювала з відомим російськими та українськими 

художниками, постійно брала участь у художніх виставках за кордоном, серед 

яких – Всесвітня виставка у Римі. За свою плідну працю на культурній ниві у 1922 

р. їй присвоєно звання професорши Академії мистецтв СРСР. 

        Акторка Марія Костянтинівна Заньковецька (справжнє прізвище 

Адасовська)56 (1854–1934) народилася в селі Заньки, Ніжинського повіту 

(Чернігівщина). Навчалася у Чернігівському пансіоні Осовської, у консерваторії 

Хельсінкі. Розпочався творчий шлях 27 жовтня 1882 р. у театрі м. Єлисаветграда 

(нині Кропивницький) під орудою Марка Кропивницького. Вперше на 

професійній сцені зіграла роль Наталки Полтавки. Пізніше Марія Заньковецька 

працювала в найпопулярніших і найпрофесійніших українських трупах Марка 

Кропивницького, Михайла Старицького, Миколи Садовського, Панаса 

Саксаганського, Івана Карпенка-Карого. У її репертуарі більш як 30 ролей на 

сцені. М. Заньковецька віддала українській сцені 40 років свого життя. 15 грудня 

1922 р. вона востаннє вийшла на сцену Народного театру, який отримав її ім’я. 

Запрошень було багато, однак 68-річна акторка вирішила піти у зеніті слави. 

«Простіть і прощавайте!» – завершувався її лист до колег. Її здоров’я на той час 

серйозно похитнулося. До всього додалися переживання, пов’язані з остаточним 

розривом у 1909 р. з коханим чоловіком – М. Садовським: його зради стали для 

неї великим ударом. До кінця життя М. Заньковецька лишалася вірною театру. 

Після революції за її допомогою у Ніжині було створено народний хор, 

симфонічний оркестр, Народний театр. Пізніше вона всі свої коштовності віддала 

театральному та громадсько-політичному діячеві Г. М. Хоткевичу на створення 

Гуцульського народного театру. Правдами-неправдами вона роздобувала гроші 

для арештованих бунтарів. У неї на квартирі неодноразово проживали молоді 

                                                             
56 Богомолець-Лазуровська Н. М. Біографія М. К. Заньковецької. К. 1932. С. 37 
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актори і актриси, яких вона годувала («неперевершено варила борщ!»), одягала, 

навіть, посаг справляла57.  

        Поряд з театральним розвивалося музичне мистецтво, відоме на Чернігівщині 

ім’ям Любові Олександрівни Андреєвої-Дельмас (1884–1969). Співачка виступала 

на кращих оперних сценах світу – у Монте-Карло, Мілані, Парижі, брала участь у 

знаменитих «Русских сезонах» С. П. Дягілєва, де співала разом з Ф. Шаляпіним. 

Особливу популярність співачці принесла партія звабливої Кармен з однойменної 

опери Жоржа Бізе. Пройшло понад століття, а наша землячка досі носить титул 

«Кращої Кармен» світової опери.  

        Мистецтво танцю часів українського національного відродження 

ознаменовано появою балету, у царині якого працювала Ольга 

Степанівна Хохлова (1891–1955), народжена у Ніжині, у родині полковника 

Російської імператорської армії С. В. Хохлова. З 1915 р.  стала танцівницею  

«Руського балету» С. П. Дягілєва. У 1918 р. обвінчалися у Парижі з Пабло 

Пікассо, народила йому сина – Паула58. 

Яскравою зіркою на українському небосхилі сяє письменниця з Борзни 

Чернігівської губернії Олександра Михайлівна Білозерська (1828–1911)59. З певних 

причин багатодітна родина переїхала у хутір Мотронівка (нині у складі с. 

Оленівки, Борзнянського р-ну), де й закінчила свій земний шлях О. М. 

Білозерська, сестра українського громадського та літературного діяча, 

журналіста Василя Білозерського, українського фольклориста й 

етнографа Миколи Білозерського,  сестра Любові Білозерської, яка була 

музою Віктора Забіли. З 15-ти років О. Білозірська знайома зі своїм майбутнім 

чоловіком П. Кулішем, товаришувала з Т. Шевченком. У 1847 р., під час шлюбної 

подорожі по Варшаві, розпочала писати оповідання з народного життя під 

псевдонімом Ганна Барвінок. Увагу письменниці привертали проблеми родинно-
                                                             
57 Світлий геній народного мистецтва. Марія Заньковецька. Український інститут національної пам’яті. URL: 
https://old.uinp.gov.ua/news/svitlii-genii-narodnogo-mistetstva-mariya-zankovetska 
58 Шатохина, Елена. Пикассо и Хохлова. М. : Вагриус, 2008. 256 с. 
59 Зеленська Л. Ганна Барвінок: життєпис на основі епістолярної спадщини. Чернігів, 2001. 130 с. 
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побутових взаємин, які представлені у творах «Хатнє лихо» (1861), «Жіноче 

бідування» (1887), «Батькова помилка» (1902).  Використовуючи чернігівські й 

полтавські говірки, знання сільських звичаїв та фольклору, Ганна Барвінок 

створила драму «Материнська помста». «Тепла та барвиста» мова письменниці, 

пересипана народними прислів’ями, вдало прослідковується у творах – «Русалка», 

«Квітка з сльозами, сльози з квітками», «Лихо не без добра», «Восени літо» та ін. 

 Українська революціонерка, громадська діячка Віра Устимівна 

Коцюбинська (1863–1921)60, дружина класика української літератури Михайла 

Коцюбинського, багато уваги приділила культурно-просвітницькій діяльності. 

Після одруження, В. У. Коцюбинська  брала участь у роботі громадської 

бібліотеки, української «Громади» та інших молодіжних гуртків, музично-

драматичного товариства, комісії з народної освіти, допомагала 

організовувати «Просвіту» й активно в ній працювала, організовувала 

літературно-музичні вечори для дітей, концерти й лекції від «Просвіти». У 1896 р. 

отримала домашній арешт. Звинувачена у зв’язках із заарештованим у Варшаві 

колишнім чернігівським семінаристом Ф. Свидерським, була заарештована і 

переведена до в’язниці, а згодом перевезена до Варшавської тюрми. Звільнена 

була через декілька місяців завдяки взяття на поруки. За часів П. Скоропадського 

була знову арештована, тепер уже «за сина» – червоного командарма Юрія 

Коцюбинського.  

В. У. Коцюбинська заснувала першу українську школу в Чернігові.  

Маловідомим для широкого загалу залишається ім’я Ірини Михайлівни 

Коцюбинської (1899–1977) (Додаток А) – доньки класика української літератури. 

Ірина Михайлівна приймала активну участь у громадському житті Чернігова, її 

обирали депутатом міської ради, членом Правління товариства охорони пам’яток 

історії та культури, вона була постійним консультантом з життя й творчості 

                                                             
60Участь визначних жінок у чернігівській «Громаді». Громадська діяльність Віри Устимівни Коцюбинської-Дейші. 
URL: https://www.gorod.cn.ua/city_795.html 
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М. М. Коцюбинського для літераторів, митців, художників майстрів кіно, що 

приїздять до музею. Ірина Михайлівна була директорка музею Михайла 

Коцюбинського у Чернігові (з 1956), кандидат філологічних наук, Заслужений 

працівник культури України. 

Про талант Ірини Михайлівни як літераторши і дослідниці свідчить цілий 

ряд публікацій у періодиці. Особливе місце у її творчому доробку займають дві 

книги – «Спогади і розповіді про М.Коцюбинського» (1965) та «Михаил 

Коцюбинский» (1969). У 1968 p. І. М. Коцюбинська була прийнята до Спілки 

письменників України, її самовіддану працю на музейній ниві було відзначено 

орденом «Знак пошани» та званням «Заслужений працівник культури України». 

Крім того, нагороджена численними грамотами, дипломами, а з нагоди 75-річчя 

від дня народження надійшло привітання зі Спілки письменників за підписами 

багатьох літераторів, а також нагороджена 4 медалями та значком «3а відмінну 

працю».  

За ініціативи Ірини Михайлівни було розпочато будівництво нового 

приміщення для літературної експозиції, однак до відкриття нового будинку-

музею вона не дожила. Її мрія про повну меморіалізацію будинку письменника та 

нову літературну експозицію в ньому була втілена в життя її колегами – 

працівниками музею61. 

        Український педагог, прозова письменниця, літературознавиця та громадська 

діячка, одна з піонерок українського фемінізму Софія Федорівна Русова62 

(уроджена Ліндфорс) (1856–940), народилася у с. Олешня Чернігівської губернії 

(Додаток Б). З юних років разом зі своєю сестрою почала відкривати україномовні 

дитячі садки (Фребелівський – перший). Перший україномовний садочок 

відвідували діти М. Старицького. Він познайомив сестер зі Старою Громадою та її 
                                                             
61 Ірина Михайлівна Коцюбинська. Калібаба Д. Відомі діячі культури, науки, політики Чернігівщини. Чернігів  : 
Редакційно-видавничий відділ, 1998. 256 с.  
URL : https://uk.rodovid.org/wk/%D0%97%D0%B0%D0%BF%D0%B8%D1%81:269452  
62 Качкан В. А. Просвітницький вогонь Софії Русової. Українське народознавство в іменах. У 2 ч. Ч. 1.: Навч. посіб. 
(За ред. А. В. Москаленко; Передм. А. Г. Погрібного). К., 1994. С. 151–159. 
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діячами – «корифеями української культури»: М. Драгомановим, В. 

Антоновичем, П. Чубинським, П. Житецьким, Ф. Вовком, О. Русовим та ін. 

Сестри Ліндфорс дозволяли використовувати приміщення дитячого садка у 

вечірні години для зібрань та репетицій п’єс українською мовою, яка на той час 

була під забороною. Після одруження з Олександром Русовим стала відома й 

політичною діяльністю: була почесним членом Української ЦР, Секретаріату 

освіти. Громадянська позиція подружжя, підтримка української культури, 

прагнення звільнити Україну від авторитарного гніту, невпинна просвітницька 

діяльність, активна співпраця з місцевими громадами під час подорожей – усе це 

не міг оминути царський уряд. В період 1880–1905 рр. С. Русову заарештовували 5 

разів, що лише загартувало волю жінки та переконало у важливості того, чому 

вона присвятила життя. Після революції 1905 р. жінка працює в комісії, створеній 

Академією наук для визнання української мови, розробляє і читає курс лекцій з 

української літератури для слухачок Бестужівських курсів у Петербурзі, там же за 

її участю була видана збірка «Кобзаря» Т. Г. Шевченка. У 1906 р. С. Русова видає 

«Український буквар», незважаючи на те, що таких підручників російська цензура 

зазвичай не пропускала. Отож, основною метою діяльності С. Русової була 

побудова національної системи освіти – створення національної школи, навчання 

у якій має здійснюватися рідною мовою. Після встановлення більшовицької 

диктатури вона емігрувала до Чехословачинни, де продовжила педагогічну й 

науково-видавничу діяльність. 

Христина Данилівна Алчевська63 (1841–1920) (Додаток В) народилася у 

Борзні Чернігівської губернії. Відома українська педагогиня, організаторка 

народної освіти, дружина засновника м. Алчевськ Олексія Алчевського. Стала 

популярною завдяки своїми педагогічними ідеями, які примножили здобутки 

української освіти. У 60-х рр. XIX ст. під псевдонімом «Українка» листувалася 

                                                             
63 Новак А. А. Вчитель. Борець. Жінка (до 175-річчя від дня народження Христини Алчевської). Чернігівщина..№ 16 
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з О. Герценом, один з її листів надруковано в його часописі «Колокол». 

Х. Алчевська у 1862 р. заснувала Харківську жіночу недільну школу – школу для 

навчання грамоти й загальної освіти дорослих. Проіснувала школа понад 50 років 

(до початку Першої світової війни, за іншими даними – до 1919) і була зразком 

організації освіти дорослих не лише в Україні, а й у Росії та дістала схвальну 

оцінку на Заході. Чоловік активно підтримав Христину Данилівну у цій справі, 

фінансуючи утримання недільної школи. У 1879 р. Х. Алчевська влаштувала на 

власні кошти подібну до Харківської недільну школу в с. Олексіївці на 

Катеринославщині, в якій вчителював і письменник Б. Грінченко. Вона сприяла 

відкриттю на Харківщині жіночих безплатних шкіл, збереженню українських книг 

у бібліотеках та присвоєнню парафіяльним школам імені Т. Г. Шевченка. За це її 

було притягнуто до суду. Х. Алчевська була однією із засновниць Харківського 

товариства поширення в народі грамотності, а також першої безкоштовної 

народної бібліотеки-читальні. Педагогічна діяльність Х. Алчевської здобула 

всесвітнє визнання на Міжнародному конгресі приватної ініціативи у справі 

народної освіти (Франція, 1889). Її було обрано віцепрезидентом Міжнародної ліги 

освіти. Багато освітніх товариств обрали видатну педагогіню своїм почесним 

членом, вона удостоєна найвищих нагород – золотих та срібних медалей 

Московського й Петербурзького товариств поширення писемності серед народу, 

почесних дипломів. Вся діяльність Христини Данилівни була прикладом служіння 

своєму народові. Незважаючи на заборону, вона відстоювала українську мову, 

народну пісню, пропагувала твори Т. Г. Шевченка, ініціювала встановлення 

пам’ятника на честь кобзаря у своїй садибі у Харкові.  

        Українське культурне відродження XX ст. ознаменувалося появою й 

розвитком кінематографу, у царині якого працювала уроджениця Чернігова –  

акторка Інна Георгіївна Бурдученко (1939–1960). Після закінчення школи, вона 

спробувала вступити до Київського театрального інституту імені Карпенка-

Карого, але невдало. Повернувшись додому, працювала у Чернігівському 
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обласному театрі реквізитором, брала участь у масовках, а через деякий час 

зіграла роль Джемми у виставі «Овід». У 1957 р. мрія здійснилася – дівчина 

вступила до театрального інституту імені Карпенка-Карого, курс Володимира 

Неллі. На другому курсі інституту її помітили і запропонували роль у фільмі 

Віктора Івченка «Іванна», прем’єра якого відбулася у 1959 р. у Міжнародному 

центрі культури і мистецтв (тоді – «Жовтневому» палаці). Відбулася прем’єра й у 

Чернігові, що свідчило про популярність землячки. Успіх картини був 

неймовірним, як у Радянському Союзі, так і за кордоном. Однак, невдовзі 

з’явилася інформація, що Папа Римський піддав цей фільм анафемі, бо головна 

героїня зреклася Бога64.  

У царині української літератори відомим є ім’я Любові Василівни  Забашти 

(1918–1990) (Додаток Д), яка народилася у Прилуках. Л. Забашта – українська 

поетеса, драматург, прозаїк, входила до Спілки письменників СРСР, дружина 

А. Малишка. Ще навчаючись у 4 класі прилуцької школи № 4, юна дівчинка 

почала писати вірші, які невдовзі принесли їй славу. У 1935 р. на обласній нараді 

молодих літераторів у Чернігові її поезію почув і похвалив П. Тичина. Уперше 

вірші Любові Василівни були надруковані у 1935 р. в газеті «Правда 

Прилуччини», що ознаменувало початок творчого шляху поетеси. Головним 

завданням Л. Забашти, як дитячої поетеси, було бажання відкрити малюкам 

поезію життя шляхом проявлення у слові краси та гармонії світу. Творчий доробок 

Л. Забашти нараховує кілька поетичних збірок, книжок прози, п’єс і драматичних 

поем. Чимало віршів, покладених композиторами на музику, стали популярними 

піснями. Драматизовану поему «Тернова доля», поезії «Землі Бояне славний», 

«Міцні, як Шевченкове слово», «Шевченко й Олдрідж» (1961) та ін. присвятила 

Т. Г. Шевченко65. 

                                                             
64 Панкратьєв С. Когда 20-летнюю актрису Инну Бурдученко вынесли из горящего барака, на ее лице жили только 
глаза. Факты. URL: https://web.archive.org/web/20070310152511/http://www.facts.kiev.ua/Aug2000/2208/09.htm 
65 Біографія Любові Забаштої. URL: https://onlyart.org.ua/biographies-poets-and-writers/zabashta-lyubov-biografiya/ 
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Поряд з відомими іменами українських істориків вписано ім’я Олександри 

Яківни Єфименко (Ставровська) (1848–1918) (Додаток Е). О. Я. Ставровська 

народилася в с. Варзуга (нині село Мурманської обл., РФ) у сім’ї службовця. 

Закінчила Архангельську гімназію (1863) й вчителювала в м. Холмогори (нині 

село Архангельської обл., РФ). Там познайомилася  з репресованим українцем –  

етнографом П. С. Єфименком, який був висланий з України за участь у 

Харківсько-Київському таємному товаристві (підпільне товариство, що мало за 

мету боротися з царським самодержавством). Молоді люди покохали один одного 

і у 1870 р. повінчалися в с. Холмогори Архангельської області.  У 1877 р. родина  

переїхала до Чернігова.  

        Ми не випадково презентуємо О. Я. Єфименко як жінку, у житті  якої 

Чернігівщина відіграла важливу роль. Проживши два роки на Чернігівщині, вона 

усім серцем полюбила Україну, її людей, зацікавилася й прониклась історією 

нашої країни, випробуваннями, які випали на її долю. Чернігівщина надихнула її 

зануритися в історію України, знайти відповіді на багато відкритих питань про 

події, постаті, народне життя загалом.  Переїхавши у 1879 р. до Харкова – стає 

членом історико-філологічного товариства при Харківському університеті. Її праці 

присвячені політичному та соціально-економічному устрою України XVII–

XVIII ст., друкується у «Кіевскаой старине» («Київська минувшина»), часописі 

«Детское чтение». У1896 р. Олександра Яківна зайняла перше місце в конкурсі на 

найкращий підручник з історії України, багато уваги приділяла 

вивченню культури України, виступала за присвоєння офіційного статусу 

українській мові. О. Я. Єфименко – першої жінки в Російській імперії, яка здобула 

ступінь доктора історії (1910). Історикиня є авторкою праць, написаних на грунті 

народницького підходу до історичних явищ, в її творчому доробку особливе місце 

займає «Історія українського народу», в якій висвітлюється історичний процес 

в Україні з найдавніших часів до XIX ст.66. 
                                                             
66Єфименко Олександра Яківна. Юридична енциклопедія : [у 6 т.] / ред. кол. Ю. С. Шемшученко (відп. 
ред.)  К. : Українська енциклопедія ім. М. П. Бажана, 1998.  Т. 2 : Д – Й. С. 420.  
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Таким чином, питання жіночої участі у держаному, соціальному та 

культурному житті Чернігівщині було актуальним й залишається відкритим на 

сьогодні, виступає невід’ємною складовою всеукраїнського жіночого руху. Участь 

жінок Чернігівщини у культурно-просвітницькій діяльності важко переоцінити, 

оскільки вони працювали у різних галузях, популяризуючи українську культуру 

на світовій арені. Попри буденність життя й повсякденні турботи, жінки 

знаходили творчу наснагу, надихали чоловіків, змінювалися самі і змінювали на 

краще оточуючий світ.  
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РОЗДІЛ 3 

ЖІНКИ ЧЕРНІГІВЩИНИ У НАУЦІ 

 3.1 Євгенія Юрівна Спаська (1892–1980) – історикиня, 

мистецтвознавиця, етнографиня, краєзнавиця та пам’яткоохорониця.  

 

         До плеяди видатних представників національної наукової еліти, які довгий 

час перебували у забутті, належить Євгенія Юріївна Спаська (1892–1980) – 

історик, мистецтвознавець, етнограф, краєзнавець та пам’яткоохоронець (Додаток 

Ж), ім’я якої нерозривно пов’язане з Чернігівщиною67. Народилася Є. Спаська у м. 

Ніжині Чернігівської губернії у родині протоієрея Георгія Спаського. Атмосфера в 

родини Спаських сприяла формуванню патріотизму, національної ідентичності, 

любові до народної культури, і як наслідок – бажання її вивчати та зберігати. 

Початкову освіту Є. Ю. Спаська отримала вдома. У 1901 р. вона вступила до 

Ніжинської жіночої гімназії імені П. І. Кушакевич, яку закінчила у 1909 р. зі 

значними успіхами у вивченні Закону Божого, історії та географії. Того ж року 

Є. Ю. Спаська вступила на історико-філологічний факультет Вищих жіночих 

курсів професора В. І. Герьє у Москві, після закінчення яких отримала диплом 

учителя історії (1914). 

       З початком Першої Світової війни повернулася до Ніжина, де закінчила 

піврічні курси фельдшерсько-акушерської школи П. А. Буштедта й працювала 

медичною сестрою в місцевому земському госпіталі для поранених вояків. У 

червні 1915 р. Є. Ю. Спаська, у складі харчувально-лікувального загону 

Всеросійського Земського союзу, потрапила до Західної України, де працювала 

спочатку «подающей материал», згодом – хірургічною сестрою. Тут ознайомилася 

з побутом і традиційними промислами місцевих українців, що викликало 

захоплення і переросло в аматорські, а згодом і у професійні етнографічні студії – 

                                                             
67Наукова та пам’яткоохоронна діяльність  Євгенії Юріївни Спаської (1892–1980) / Т. В. Луговик. Автореферат 
дисертації на здобуття наукового ступеня к.і.н. Чернігів, 2018. 19 с. 
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в 1919 р. стала одним із авторів книги «Народне мистецтво Галичини та 

Буковини».  

        У 1917 р. Є. Ю. Спаська переїхала до Києва і, працюючи в столичному 

Підвідділі трудової допомоги Всеросійського Земського союзу, допомагала  

евакуйованому населенню. У 1919 р. захворіла на черевний тиф і через 

ускладнення, для більш ефективного лікування виїхала до Криму, де працювала у 

Ялті та Феодосії: в 1919–1920 рр. – у санаторно-курортному управлінні Червоного 

Хреста; 1920–1921 рр. –  інструктором кустарних майстерень райспоживспілки. У 

Криму вивчала етнографію кримсько-татарського народу, зокрема, традиційну 

народну вишивку. Після смерті кримського етнолога О. М. Петрової стала 

розпорядником її потужної колекції кримсько-татарської вишивки, яку пізніше 

представила у кількох наукових публікаціях. 

         У 1921 р. Є. Ю. Спаська повернулася до Ніжина, де долучилася до 

організації художньо-промислових майстерень, брала активну участь в роботі 

Інспекції по відновленню художніх промислів.  

         У 1923 р. Є. Ю. Спаська вступає на відділення мистецтвознавства Київського 

археологічного інституту. Одночасно з навчанням займається науково-дослідною 

та пам’яткоохоронною діяльністю – збирає вироби індивідуального кустарного 

виробництва, спілкується з майстрами. Результати власних досліджень 

виголошувала на семінарах Д. М. Щербаківського, Ф. Л. Ернста, В. М. Зуммера, 

С. О. Гілярова, А. С. Дахновича.  

      З причини ліквідації Київського археологічного інституту у серпні 1924 р. 

Є. Ю. Спаську було прикріплено до Науково-дослідної кафедри 

мистецтвознавства ВУАН. Молода науковиця зайнялась дослідженням історії 

гончарства Чернігівщини і 2 травня 1926 р. на засіданні кафедри презентувала 

свою розвідку –  «Гончарні кахлі Чернігівщини XVII–XIX ст.». Рішенням 

Пленуму Науково-дослідної кафедри мистецтвознавства її було рекомендовано до 

зарахування в аспірантуру.  Результатом навчання в аспірантурі став захист 
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восени 1931 р. у Харківському інституті матеріальної культури «промоційної» 

роботи під керівництвом О. П. Новицького «Матеріали до історії фарфорової 

фабрики А. М. Миклашевського (1839–1861)». Робота мала позитивний відгук 

наукового керівника та комісії, але з причини тимчасового призупинення надання 

наукових ступенів на території СРСР (у 20–30-х рр. ХХ ст. відбувалося широке 

обговорення необхідності створення нової системи наукових ступенів, яке 

закінчилося у 1934 р. прийняттям постанови Радянського народного комісаріату 

РСФСР про відновлення наукових ступенів кандидата наук з новими вимогами) 

наукового ступеня вона не отримала. 

 Після відкриття Київського сільськогосподарського музею у 1925 р., 

Є. Ю. Спаська влаштувалася на посаду інструктора кустарного відділу та 

Постійної промислової виставки. З 1926 р. вона займала посаду завідувача 

виробництва «Текстильхудожекспорту», у 1931–1934 рр. працювала науковим 

співробітником Інституту промкооперації. 

         Сферою наукових інтересів Є. Ю. Спаської було вивчення українських 

народних промислів, зокрема гончарства: бубнівської кераміки, ічнянського та 

ніжинського кахлярства тощо. Перебували в полі зору дослідниці й інші народні 

промисли – ніжинське золотарство, кролевецьке ткацтво тощо. На час роботи в 

Київському сільськогосподарському музеї (1925–1934) припадає найбільш 

активний і плідний період її життя. З’явилися друком у виданнях ВУАН кілька її 

досліджень з українського гончарства ХVІІ–XVIII ст., з історії промислового 

порцелянового виробництва ХІХ ст., біографічних матеріалів щодо українського 

етнографині ХІХ ст. П. Литвинової, у Баку були опубліковані результати студій з 

кримсько-татарської народної вишивки. Упродовж середини – другої половини 

1920-х рр. Є. Ю. Спаська здійснила низку поїздок до відомих центрів народних 

промислів Українського Лівобережжя, зокрема у Ніжин, Кролевць, Ічню та ін. 

Враховуючи факт народження дослідниці на теренах нашої області, не дивно, що 

їй було близьким мистецтво тонкої кераміки саме цього регіону. 
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        Наприкінці 1923 – на початку 1924 рр. у Київському археологічному 

інституті вона виголосила три доповіді з історії гончарства Чернігівщини – 

«Памятники гончарного искусства и гончары г. Нежина», «Гончарные изделия и 

гончары м. Ични, Борзенск на Черниговщине», «Ічнянські гончарі і кахляні печі». 

Однією з найгрунтовніших робіт з історії чернігівського гончарства стала робота 

«Чернігівські кахляні печі», розпочата у 1924 р. як один з семи «етюдів» циклу 

«Чернігівське гончарство». 2 травня 1926 року на засіданні Пленуму кафедри 

мистецтвознавства була представлена студія – «Кахлі селянських та панських 

печей на Чернігівщини XVII–XIX ст.». Взимку 1926 р. дослідниця закінчила 

кілька «етюдів» з історії чернігівського гончарства й підготувала доповіді на 

семінари з народного мистецтва – «Глечик з хрестиком», «Шльонський 

гончарський круг» та «Пузирьовський посуд». 

        Восени 1925 р. на семінарі з народного мистецтва Є. Ю. Спаська представила 

«Метод роботи з масовим матеріалом з народного мистецтва», ознайомила 

наукову громадськість з власною методологічною розробкою вивчення історії 

культури. 14 лютого 1926 р. було виголошено доповідь «Вишивки Старо-

Кримського району», в якій вона простежила історію розвитку 

кримськотатарського вишивального мистецтва. 7 березня 1926 р. Є. Ю. Спаська 

оголосила результати досліджень ніжинського золотарства на семінарі 

Д. М. Щербаківського і зосередила увагу на історії промислу Ніжинщини, 

починаючи з кінця XVIII ст., визначила найпоширеніші вироби золотарів-кустарів 

та вказала їх функціональне призначення.  

       Крім цього, Є. Ю. Спаська відвідувала семінари з сучасного українського 

мистецтва Ф. Л. Ернста, рецензувала доповіді колег та готувала власні виступи 

«Архітектурні пам’ятки Волині XVIII ст.», «Царський палац у Києві» та 

«Порцеляновий завод Миклашевського у с. Волокитині». 

        Працюючи інструктором-організатором в артілі «Текстильхудожекспорт» 

(1926–1931) та київському Інституті промкооперації (1931–1934), Є. Ю. Спаська 
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вивчала промислову вишивку Київщини. Вона простежила історію її розвитку, 

основні організаційні форми виробництва, а також походження орнаменту 

фабрично-заводської вишивки. Розвідка мала науково-практичне значення, адже 

більшість віднайдених та описаних зразків поповнили асортимент київських 

вишивальниць.  

         У березні 1934 р. Є. Ю. Спаська була звинувачена у підготовці 

контрреволюційного заколоту та вислана з 2-річним сином Юлієм і двома дітьми 

чоловіка від першого шлюбу на поселення до м. Уральськ (Казахстан) терміном на  

3 роки. У засланні Є. Ю. Спаська займалася теоретичним узагальненням 

матеріалів з історії української культури та вивченням історії казахської народної 

культури. Так, Є. Ю. Спаська занотувала казахський дитячий ігровий та пісенний 

фольклор (1935).  

         У 1937 р. Є. Ю. Спаська переїхала до Алма-Ати, де обіймала посаду 

завідувача художніх майстерень «Казекспорту» та підробляла в місцевому 

краєзнавчому музеї, який займався формуванням нових археологічних колекцій 

золотих виробів з Алма-Атинських курганів. У зв’язку з постановою Алма-

Атинського міськвідділу КДБ «всем «бывшим высланным» немедля уехать со 

столицы», Є. Ю. Спаська переїхала до м. Семипалатинська. У 1946 р. повернулася 

до Алма-Ати, де працювала керівником  художньої промисловості Казпромради, 

згодом була запрошена на посаду молодшого наукового співробітника експертної 

комісії історико-археологічних цінностей Академії наук Казахської РСР (1947), 

пізніше – на посаду наукового співробітника Центрального державного музею 

Казахської РСР (1947–1948), а наприкінці 1940-х рр. працевлаштувалася у 

Казахському педагогічному інституті імені Абая. З 1940-х рр. вона активно 

опрацьовувала українські зібрання, у 1946–1948 рр. досліджувала археологічну 

спадщину казахів. З результатами наукових студій виступала на наукових 

конференціях Казахського педагогічного інституту. Роботи про мідні котли 

Казахстану та Киргизії Є. Ю. Спаської побачили світ на сторінках «Наукових 
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записок Алма-Атинського державного педагогічного інституту імені Абая» у 

другій половині 50-х рр., одночасно презентувався власний досвід роботи в галузі 

промкооперації – вийшли методичні посібники з організації казахського артільно-

кооперативного виробництва. У 1961 р. Є. Ю. Спаська завершила дослідження 

«До історії ніжинського золотарства». 

        Після виходу на пенсію у 1961 р. Є. Ю.Спаська займалась упорядкуванням  

власних історико-етнографічних зібрань, формуванням архівного доробку, 

активно листувалася з Ніжинським краєзнавчим музеєм, надіслала свої 

щоденники, які вела під час подорожей Чернігівщиною у 1921–1927 рр.  

        12 вересня  1980 р. в Алма-Аті Є. Ю. Спаська померла. Лише через 9 років 

після смерті 28 жовтня 1989 р. її було реабілітовано. 

         Отже, Є. Ю. Спаська брала активну участь в науковому житті УРСР та 

КазРСР першої третини ХХ ст. і змогла реалізуватися як дослідниця культурної 

спадщини та пам’яткоохоронець. Зашлишила після себе великий науковий 

доробок з історії, етнографії, мистецтвознавства. Внесок Є. Ю. Спаської у 

розвиток  краєзнавства, етнографії та мистецтвознавства є значним і 

різноплановим, що дозволяє говорити про неабиякий дослідницький хист, жагу до 

пошуку та вивчення культурної спадщини. Оцінюючи науковий доробок Є. Ю. 

Спаської в контексті розвитку гуманітарних наук у ХХ ст., слід відзначити його 

широкий спектр і багатогранність. Більшість її напрацювань не втратили 

пізнавально-інформаційної цінності і являють собою важливе джерело для 

сучасних науковців. 

         Чернігівщина назавжди залишилась у її душі, у її пам’яті: «А я б з великою 

охотою у любе село на Чернігівщині з цієї нерідної Алма-Ати, хоч і не можу 

скаржитися, що мене тут хтось скривдив. І страшно вже ніколи не побачити 

Десни, не понюхати гречаного поля»68; «Мрія моя – хоч раз ще побувати вдома, у 

                                                             
68Литвинчук Н. Слідами Євгенії Спаської (з досвіду повторного обстеження кролевецького ткацького осередку в 
перші десятиліття ХХІ століття). Матеріали до української етнології, 2016. № 15 (18). С. 7. 
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самому Ніжині, може й здійсниться, якщо буде здоров’я»69; «Знали б Ви якби я 

рада була повернутися «додому»; хоч останні місяці, живучи тут сама, якось я 

трохи заспокоїлася й одужала. І не те, що неодмінно до Києва, а й до Остра, 

Ніжина, Чернігова повернулася б, як не добре мені було тут ці останні місяці»70; 

«Все-ж таки, як була, так і залишилася всім серцем там, у вас, у Києві, на 

Чернігівщині, на Десні! Як згадаю – сама не своя, – усе, усе мені любе! Недавно 

прокинулася – серце як не вискочить – бачила рожеві гречані поля уві сні… Краще 

не згадувати!»71 

 

   3.2  Віра Євстахівна Богданівська-Попова (1867–1896) – докторка хімічних 

наук, авторка першого підручника з хімії 

Широкого розвитку у другій половині ХІХ ст. набули природничі науки, 

серед яких провідне місце посідає хімія. З чернігівською землею пов’язана 

діяльність Віри Євстахівни Богданівської-Попової (1867–1896) (Додаток З) – 

однієї з перших жінок-хіміків Російської імперії.  

Народилася Віра Євстахівна у Петербурзі у родині хірурга. В 4 роки дівчина 

вже складала з кубиків слова і могла читати  представлені на вулицях написи, що є 

фактом унікальності дівчини. Батько Віри, професор медицини, захоплювався 

хімією і передав це вподобання своїй доньці. Після закінчення Смольного 

інституту, дівчина навчалася у Петербурзі на Бестужівських вищих жіночих 

курсах, слухала лекції Д. І. Менделєєва – знаного й поважного науковця тих часів. 

Велику роль у формуванні її знань відіграв видатний хімік, академік 

О. М. Бутлеров. Саме під його керівництвом майбутня науковиця почала свій 

шлях у «хімії». А. М. Бутлеров «з перших же бесід був вражений глибиною і 

                                                             
69 Антонина Васильевна Нежданова. Материалы и исследования / под ред. В. А. Васина-Гройсман. М. : 
ИСКУССТВО, 1967. С. 53 
 
70 Мицик Ю., Тарасенко І. З листів Є. Ю. Спаської до С. А. Таранущенка. Сіверянський літопис. С. 46. URL: 
http://dspace.nbuv.gov.ua/bitstream/handle/123456789/158894/06-Mytzyk.pdf?sequence=1. 
71 Шудря Є. Всім серцем на Десні…: Зі спадщини дослідниці народного мистецтва Євгенії Спаської. Народна 
творчість та етнографія. 2000. № 5/6. С. 73-75. 
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ясністю особистості шістнадцятирічної дівчинки і тим більше науковим чуттям, 

яке проявила його молоденька учениця в хімічних дослідженнях»72. 

У 1889 р. у пошуках нових знань та з причини заборони займатися жінкам 

наукою в Російській імперії дівчина вирушила за кордон, де продовжила навчання 

у Швейцарії, вивчаючи хімію у Женевському університеті. У 1891 р. 

В. Є. Богданівська вперше у світі синтезувала дібензілкарбінол (вторинний 

ароматичний спирт). Даний дослід вона проводила у лабораторії німецького хіміка 

Карла Гребе. Атом азоту у цьому аналогу повинен був заміщатися атомом 

фосфору. Професіонали вважають, що з цією ідеєю науковиця на півстоліття 

випередила свій час73.  У 1892 р. В. Є. Богданівська захистила дисертацію  з теми, 

запропонованої німецьким хіміком, «Дослідження  дібензілкетона»74. Отримавши 

науковий ступінь – докторка хімічних наук, науковиця продовжила підкоряти 

дослідницьку ниву. Одним з цікавих її відкриттів була ідея про існування кетонів, 

які за певних умов здатні переходити в кислоти без розпаду молекули. Так, вона 

показала, що дібензілкетон, якщо нагрівати його в лужному середовищі і в струмі 

повітря, приєднує кисень і утворює деяку кількість бензойної кислоти 75. 

        Після повернення з-за кордону науковиця продовжила працювати на 

дослідницькій ниві. ЇЇ плідна наукова діяльність була тісно переплетена з  

викладацькою у Ново-Олександрійському інституті та Вищих (Бестужівських) 

жіночих курсах, на яких з радістю зустріли свою випускницю. Формально вона 

була прийнята на посаду асистента – це був максимум, який допускало 

міністерство, затверджуючи викладацький штат.  

          Тривалий час Віра Євстахівна працювала асистентом на курсах з 

неорганічної хімії під керівництвом хіміка-органіка, професора Петербурзького 
                                                             
72 Русинова А. Л., Востриков А. В.Светлая легенда: Вера Евстафьевна Богдановская. Санкт-Петербургский 
университет. 2012. No3. С. 20. 

73 Густавсон Г. Несколько слов о Вере Евстафьевне Богдановской-Поповой. Журнал Русского физико-химического 
общества. 1897. Т. 29. Вып. 3. URL :http://journal.spbu.ru/?p=6366 
74 Караскевич С. Вера Евстафьевна Богдановская. Женское дело. CПб., 1900. Кн. X–X.С. 154–161. (с. 157) 
75Вера Богдановская-Попова. Преданность любимой науке. URL:  
https://old.superstyle.ru/22aug2016/vera_bogdanovskaya_popova 
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технологічного інституту М. Д. Львова76,  однак не обмежувала себе тільки цією 

діяльністю. Вона охоче взяла на себе читання репетиційних лекцій – була така 

форма занять, коли матеріал професорського курсу опрацьовувався повторно і з 

коментарями та поясненнями складних місць пропонувався бажаючим слухачам. 

На курсах розуміли реальні знання і можливості молодого доктора наук і 

намагалися обійти бюрократичні перепони. Враховуючи, що Міністерство не 

дозволило молодій пані читати професорський курс, вона прочитала «пробний» 

курс по стереохімії, одного з найбільш актуальних і перспективних хімічних 

дисциплін того часу. Цьому передувало її слухання у Женеві курсу професора 

Філіппа А. Гі з цієї навчальної дисципліни. Результати роботи отримали високу 

оцінку колег і мали великий успіх серед слухачів77. 

     Разом з тим Віра Євстахівна продовжувала і власні наукові дослідження. Вона 

опублікувала кілька робіт в спеціальних виданнях Росії і за кордоном, які, на жаль, 

не були перекладені російської мовою. Науковиця плідно співпрацювала з 

журналом «Ребус» та продовжувала експериментувати в лабораторіях Петербургу, 

згодом, Іжевську. У ці роки проявилися і «істинно Бестужівські», людські якості 

молодої вченої: безкорисливість, самовідданість, готовність прийти на допомогу. 

Її полюбили і курсистки, і викладачі – вона залишилася «своєю» для колег та 

друзів і була на рівних прийнята в коло науковців. З нею було легко спілкуватися і 

легко працювати, самою своєю присутністю вона надихала оточуючих. Молодий 

лікар (у майбутньому відомий письменник) Вікентій Вересаєв згадував: «Завидно 

було слухати, скільки у неї було знання, дотепності і винахідливості. Віра 

Евстафьевна була людиною видатною»78. Водночас молода науковиця не забувала 

й про відпочинок: відвідувала театри, концерти, художні виставки та багато 

читала. 

                                                             
 
77 Телешов С.В. Две звезды химической науки (к 150-летию В. Е. Богдановской и В. Н. Ипатьева). Вестник СПбГУ. 
Физика и химия. 2017. Т.4(62). Вып.1. С.87-95. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/dve-zvezdy-himicheskoy-nauki-k-
150-letiyu-v-e-bogdanovskoy-i-v-n-ipatieva/viewer (с. 87) 
78 Светлая легенда: Вера Евстафьевна Богдановская. URL: ttp://journal.spbu.ru/?p=6366 
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           Відвідуючи світські заходи В. Є. Богданівська потоваришувала з родиною 

Ярошенко. М. О. Ярошенко був одним з керівників Товариства пересувних 

вистанок, його картини викликали захоплення сучасників. Його дружина Марія 

Павлівна, випускниця Бестужівських курсів, приймала активну участь у діяльності 

об’єднання, яке займалось забезпеченням коштів Вищих жіночих курсів.  Родина 

жила відкрито, організовувала «суботи», які відвідували художники, письменники, 

громадські діячі, молодь – студентки, курсистки та ін. Тут вона познайомилась з 

генералом Я. К. Поповим. Знайомство переросло у взаємні почуття, і у жовтні 

1985 р. вони одружилися. Я. П. Попов був дворянином з Чернігівської губернії, 

мав навколо Шабалинова приватні землі і їхня родина часто бувала в Сосниці.        

Життя В. Є. Богданівської-Попової у подальшому тісно переплітається з 

Чернігівщиною. Вона неодноразово, тривало перебуває у с. Шабалинів, що 

входило на той час до Сосницького повіту. У пам’яті місцевих жителів села 

залишилися згадки про широку доброчинницьку діяльність Віри Євстахівни та її 

чоловіка, які відкрили ремісничу школу й фельдшерський пункт. Шабалинів для 

Богданівської-Попової став сімейним гніздом, де вона проводила фактичного ціле 

літо. 

       Після одруження родина Попових оселилася у маєтку чоловіка – в Іжевську, у 

В’ятській губернії. Там Віра Євстахівна організувала домашню хімічну 

лабораторію. У жовтні 1896 р. під час проведення досліду – спробі синтезувати 

фосфорний аналог синильної кислоти стався вибух, який спричинив загибель 

науковиці на 29-му році життя. Про глибину занурення Віри Євстахівни у науку 

свідчить той факт, що помираючи, вона намагалася розповісти чоловікові як 

завершити розпочатий дослід. Згідно її заповіту, молоду вчену поховали у 

с. Шабалинів на Чернігівщині.  

        Все своє життя Віра Богданівська прагнула видати перший підручник з хімії. 

Ще за життя вона підготувала його рукопис «Початковий підручник з хімії» (1895) 
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(Додаток), ставши першою у Росії жінкою-авторкою шкільного підручника79.  

Доля передчасно забрала життя талановитої науковиці, яка тільки-но «стала на 

ноги» у своїй плідній діяльності. Я. П. Попов зробив чимало після її смерті, аби 

пам’ять про неї не вмирала, а жила вічно.  

   Основні наукові дослідження В. Є. Богданівської-Попової стосуютьс 

органічного синтезу. Вперше, синтезуючи дібензілкарбінол (1891), вона вивчила 

його властивості. Встановила (1892), що існують кетони, здатні окислюватися без 

розриву вуглецевого ланцюга. Брала участь у підготовці посмертного видання 

студії А. М. Бутлерова «Вступ до повного вивчення органічної хімії», їй 

приписують класифікацію дібензілкетона, що заклало основу для синтетичних 

акрилових смол, створених на основі ціангідріна ацетону (сполуки ацетону)80.  

 

3.3 Марія Василівна Павлова (1854–1938) – вчена-палеонтолог та 

палеозоолог, доктор зоології, академік ВАН 

         Марія Василівна Павлова (Гортинська) (1854–1938) – український 

палеонтолог та палеозоолог, доктор зоології (1916), академік ВУАН (1921), 

почесний член АН СРСР (1930) (Додаток И). Народилася М. В. Павлова у 

Козельці Чернігівська губернії, у родині високоосвіченого земського лікаря, 

випускника Московського університету. Початкову освіту здобула вдома. У 1872 

р. Марія Василівна закінчила Київський жіночий інститут, після закінчення якого 

давала уроки дітям з малозабезпечених сімей. Через рік вона вийшла заміж за 

земського лікаря М. М. Ілліч-Шишацького, але той незабаром захворів черевним 

тифом і у 1880 р. помер. Щоб відволіктися від гірких думок, Марія стала на шлях 

самонавчання й самовдосконалення – намагається більше читати, займається 

самоосвітою, заглиблюється у вивчення природознавства, особливо біології81.  

                                                             
79 Ковтун Г. Світ хіміків. Наука та інновації. 2006. Т.2, №1. С. 132. 
80Богданівська-Попова Віра Євстахівна. URL: https://persons-info.com/persons/BOGDANOVSKAIA-
POPOVA_Vera_Evstafevna 
81 Дефорж Г. В. Ранній період життя та діяльності  академіка-палеозоолога М.В. Павлової(1854-1938 рр.). Наукові 
праці історичного факультету Запорізького національного університету, 2015, вип. 44, том 2. С. 241-243 
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        Через обмеженість прав жінок на навчання, що унеможливило здобути 

подальшу освіту у Російській імперії М. В. Павлова вирішує виїхати за кордон, де 

не існувало жодних перешкод для жінок. З метою здобуття вищої освіти, вона їде 

до Парижу, де слухає лекції в Сорбонні та Природничо-історичному музеї. 

Особливо сильне враження справили на неї лекції одного з перших французьких 

палеонтологів-еволюціоністів А. Годри, який на той час був відомим, як автор 

класичних робіт з палеонтології хребетних і природно-філософських трактатів, 

інтерпретував еволюційну теорію з теологічних позицій. У 1884 р. Марія 

Василівна починає готуватися до здачі іспитів в Сорбонну. Незабаром доля 

подарувала їй зустріч з молодим магістром геології Олексієм Петровичем 

Павловим, який приїхав у наукове відрядження з Москви. Зустріч із ним зіграла 

величезну роль не тільки в особистому житті Марії Василівни, а й в її подальшій 

науковій діяльності. Вона успішно склала випускні іспити і закінчує у 1884 р. 

навчання у Паризькому університеті.   

          Повернувшись до Чернігова, розпочинає планувати подальшу свою 

діяльність. Проте О. П. Павлов запропонував їй роботу у Геологічному музеї 

Московського університету, де приступила до роботи уже в 1885 р. Переїхавши до 

Москви й підтримуючи дружні відносини з магістром О. П. Павловим, вона 

отримала гарну змогу ближче познайомитися з дослідниками геології. Геолог і 

палеонтолог-еволюціоніст, прихильник ідей і методу основоположника 

еволюційної палеонтології В. О. Ковалевського, О. П. Павлов ввів її в коло своїх 

колег і друзів. Після неодноразових прохань, з якими О. П. Павлов і 

В. І. Вернадський зверталися до університетського начальства, Марія Василівна 

була допущена до обробки колекцій геологічного музею. Надалі її руками був 

створений прекрасний зал хребетних, який здобув широку популярність. Спільні 

наукові інтереси породили теплі стосунки, які набули офіційного статусу. 26 

травня 1886 р. Олексій Петрович і Марія Василівна оформили шлюб, ставши 

чоловіком і дружиною. Надалі продовжилась їх спільна й плідна діяльність у 
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геологічному музеї. В результаті наполегливої роботи подружжя було 

відзначене найвищою нагородою французького геологічного товариства — 

золотою медаллю імені Годрі (1926)82.  

        Науковий прорив М. В. Павлової активно розпочинається вже у 1887 р. – світ 

побачила праця з еволюції копалин копитних ссавців, яка отримала шалену 

популярність.  Через рік Марія Василівна стала членом Московського товариства 

випробувачів природи. У своїх працях вона використовувала всі відомі тоді 

матеріали з даної проблематики, її дослідження пов’язані переважно з розвитком 

знань про копитних тварин у Західній Європі та Америці. Але перш за все її 

цікавила еволюція ссавців на території Росії, про яку у той час не було жодних, 

навіть мізерних, уявлень.            

         Здобувши неабияку славу науковиці під час роботи у Московському музеї, 

вона не обмежувалася роботою з музейними експонатами виключно цієї установи. 

Задля збагачення бази експонатів Марія Василівна їздила разом з чоловіком на 

міжнародні конгреси, відвідувала найбільші зоологічні музеї світу. У Росії вона 

відвідала безліч університетських і краєзнавчих музеїв, ретельно описуючи і точно 

визначивши кістки викопних хребетних, що там зберігалися. Дослідниця 

налагодила зв’язки з краєзнавчими організаціями та окремими колекціонерами-

аматорами, вчителями, лікарями і уважно стежила за новими знахідками. Таким 

чином у неї накопився грунтовний матеріал, який дозволив вперше висвітлити 

еволюцію ссавців в третинному і четвертинному періодах на території Росії.  

  У науковому колі вчених-палезоологів вона відома завдяки грунтовним працям 

під назвою «Етюди», які повсякчас вона писала з особливим захопленням. Друга 

робота із серії «Етюди …» була присвячена огляду розвитку кінських. У праці 

вона висловила свою думку про становище трипалої третинної конячки-гіппаріона 

в еволюційному древі коней. Основні положення даної роботи виокремлювали 

такі погляди/висновки: Гіппаріон вважався прямим предком коня; переконливо 

                                                             
82 Марія Гортинська-Павлова. URL: https://uahistory.com/topics/events/10929 
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довела, що він представляє лише бічну гілку; запропонувала виключити з 

прямих предків коня також і палеотерія, оскільки це суперечило 

загальноприйнятим уявленням. Проте на поч. XX ст. точка зору Павлової на 

положення гіппаріона і палеотерія в еволюційному розвитку коней стала 

панівною, що свідчить про першооснову ролі поглядів Павлової на дану 

проблематику. 

   Третій випуск серії «Етюди…» був присвячений розвитку найдавніших 

носорогів і тапірів. Висновки Павлової викликали заперечення у інших вчених, 

але незабаром багато знаних палеонтологів (як, наприклад, німецький 

палеонтолог, іноземний член-кореспондент Петербурзької АН Карл Альфред 

Ціттель) погодилися з такою думкою. В 4-му і 5-му випусках «Етюдів…» Павлова 

описала гіппаріона і коней, знайдених на території Росії. На цьому новому 

матеріалі вона довела, що коні походять від американського протогіппуса. 

Подання про єдиний стовбур розвитку кінських Старого і Нового Світу викликало 

заперечення, особливо в Америці, тому що в Європі були відсутні знахідки 

стародавніх форм кінського ряду – анхітерій і протогіппуса. М. В. Павлова 

наполегливо шукала їх в Євразії, і в 1903 р. були виявлені уламки кісток кінцівок 

цих древніх коней. Пізніше, в 1930-х рр., дослідження А. А. Борісяка і Є. І. 

Бєляєвої підтвердили правильність висновків М. В. Павлової. Фактично такі 

знання стали науковим проривом у Російській імперії та світі в цілому, світ був 

знайомий з ім’ям Марії Павлової. 

Наступним напрямком наукових дослідження став рід хоботних. В 

результаті низки досліджень науковиця дійшла таких результатів: дала зведення 

всіх відомих тоді матеріалів про мастодонтів Росії, написала статті про мамонта, 

знайденого в Ярославлі, про нові знахідки мастодонтів і слонів. У 1910 р. вийшла 

у світ її капітальна праця про копалини слонів Росії.  

         На поч. XX ст. М. В. Павлова поряд з описом окремих груп копалин ссавців 

приступила до опису цілих фаун: Новосибірські острови (1903), Бессарабія (1913-
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1915). Знахідки в Бессарабії отримали широку популярність. Тут були виявлені 

залишки гіппаріона і антилоп, жирафів і мурахоїдів, мастодонтів і хижаків. 

Павлова описала їх в двох випусках монографії «Третинні ссавці Новоросії». Коли 

відкрився Університет Шанявського, М. П. Павлова читала там перший у Москві 

курс палеонтології. Вона подавала матеріал так захоплено і цікаво, що її лекції 

стали відвідувати і студенти Московського університету. Міністерство освіти 

робило вигляд, що не помічає ні авторитету, ні успіхів наукового, але професорам 

університету вдалося домогтися присвоєння М. В. Павловій наукового ступеня 

доктора зоології (1916). Пізніше, вже будучи професором, вона очолила кафедру 

палеонтології в Московському університеті (1919–1930), де стане першою 

жінкою-професором. У проведенні практичних і самостійних занять студентів 

величезну роль зіграв створений Марією Василівною спільно з чоловіком великий 

палеонтологічний відділ в геологічному музеї університету. Фактично можна 

стверджувати, що М. В. Павлова стала фундаментаторкою зародження, 

формування й розвитку палеонтології на теренах Російської імперії та у світі 

вцілому83.   

        Талант і сміливість, плідна наукова діяльність принесли їй широку 

популярність в наукових колах, як на батьківщині, так і за її межами. М. 

В. Павлова вела переписку з найвизначнішими палеонтологами багатьох країн 

світу. Французьке геологічне суспільство присвоїло подружжю Павлових вищу 

нагороду – золоту медаль імені Годри (1926). З огляду на значення праць Марії 

Василівни для розвитку світової науки, Академія наук СРСР обрала її своїм 

почесним членом (1930). Варто віддати належну пошану дослідниці й за плідну 

методологічну роботу, оскільки вона підготувала й прочитала перший у Москві 

цикл лекцій з палеонтології, які були покладені в основу опублікованого у 1928–

1929 рр. курсу «Палеозоологія», виданого у 2-х томах. Це принесло черговий 

шалений успіх М. В. Павловій. 
                                                             
83 Лиманова С. А. Личные фонды ученых как хранители и трансляторы научного знания: на примере фондов 
А. П. Павлова и М. В. Павловой в Архиве РАН. История и архивы. 2019. № 2. С. 89. 
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       З викладацькою діяльністю частково пов’язане і видання науково-

популярної книги «Причини вимирання тварин в минулі геологічні епохи». Вчена 

працювала навіть у похилому віці, активно проводячи наукові дослідження у 

Сибірі, Криму, Ставропіллі, Уралі, Північному Кавказі тощо84. 

        М. В. Павлова є авторкою численних пейзажів і натюрмортів. Захоплення 

наукою не заважало їй бачити красу оточуючого світу і спробувати зберегти 

атмосферу прекрасного, створеного природою. У той же час намальовані нею 

картини служили і наочною ілюстрацією наукових спостережень, про що свідчать 

її сліди на малюнку. Однак життя талановитої постаті перевалося раптової 

хворобою, яка 23 грудня 1938 р. забрала життя у науковиці світового масштабу.  

         Протягом багатьох років перебування на дослідницькій ниві вона поєднувала 

педагогічну й наукову діяльність. Наукові дослідження М. В. Павлової були 

присвячені вивченню викопних ссавців, зокрема з’ясуванню причин вимирання 

тварин у минулі геологічні епохи. Вона є автором фундаментельних праць з 

неогенових, палеогенових і антропогенових слонів, описала численні залишки 

викопних ссавців, зібраних на території СРСР. Павлова Марія Василівна – 

унікальна жінка-науковець («муза науки»), багатогранна особистість, яка 

заслуговує на увагу сучасників. До кола її наукових інтересів відносились: 

еволюційна палеонтологія та встановлення генетичного співвідношення між 

різними видами, що значно збільшило науковий потенціал природничих наук. 

Щодо даної постаті хочеться тільки додати: «Талановита людина талановита в 

усьому!». 

 

 

 

                                                             
84 Бессуднова З.А., Любина Г.И. Главная дама отечественной палеонтологии. К 165-летию со дня рождения 
почётного академика М.В. Павловой.   URL: https://journals.eco-vector.com/0869-5873/article/view/14251  
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3.4 Ірина Борисівна Мізецька (1911–1994) – професорка, докторка 

хімічних наук 

Рина Борисівна Мізецька (1911 – 1994) – докторка хімічних наук (1972), 

професорка (1981), нагороджена Державною премією Української РСР у галузі 

науки і техніки за цикл наукових досліджень в області хімії і технології 

напівпровідникових сполук типу AIIBVI (1981), бронзовою медаллю імені 

М. С. Курнакова АН СРСР85 (Додаток К). 

Ірина Борисівна народилася у с. Ріпки сучасної Чернігівської області. 

Загалом про її життя на діяльність маємо скупу інформацію, однак це не заважає 

нам наголосити на значущості постаті цієї жінки для України, світу. У 1937 р.  

І. Б. Мізецька отримала диплом з відзнакою хімічного факультету Київського 

державного університету ім. Тараса Шевченка  і розпочала свою трудову 

діяльність в Інституті хімічної технології АН УРСР (зараз Інститут органічної 

хімії НАН України). Згодом, у 1940 р. продовжила навчання спочатку в 

аспірантурі Київського державного університету ім. Тараса Шевченка, а згодом – 

в Інституті загальної та неорганічної хімії ім. М. С. Курнакова АН СРСР (ІЗНХ) у 

м. Москві. Війна з нацистською Німеччиною затримала її роботу над 

кандидатською дисертацією. Інститут було евакуйовано в Казань, а наукова 

робота повністю переведена на військову тематику. У 1944 р. інститут продовжив 

свою діяльність у Москві, У 1945 р. І. Б. Мізецька закінчила роботу над 

кандидатською дисертацією «Дослідження розчинності PbSO4 у розчинах різних 

електролітів полярографічним методом», успішно її захистила і залишилась 

працювати в інституті, займаючись хімічними дослідженнями в області 

радіоактивних компонентів.  

Її робота була відзначена Постановою Ради Міністрів СРСР і авторитет 

жінки-вченої значно виріс. ЇЇ наукові дослідження, присвячені фізики і хімії 
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напівпровідників та напівпровідникового матеріалознавства зацікавили не тількі 

фахівців вітчизняної галузі, а й науковців із закордону. Їй належать визначні 

результати в розробці методик вирощування монокристалів та плівок 

напівпровідникових сполук типу AIIBVI та твердих розчинів на їх основі, 

хімічного аналізу вирощених зразків та визначенню хімічної взаємодії цих 

напівпровідників з різними речовинами. І. Б. Мізецька – автор майже 200 

наукових публікацій, в тому числі двох монографій. 

За цикл наукових досліджень в області хімії і технології напівпровідникових 

сполук типу AIIBVI І. Б. Мізецька була удостоєна Державної премії УРСР в галузі 

науки і техніки (1981) (Додаток). Наукові досягнення Ірини Борисівни було 

відзначено також бронзовою медаллю імені М. С. Курнакова АН СРСР та 

урядовими нагородами і почесними грамотами АН УРСР.  

Будучи членом Наукової ради АН СРСР з фізико-хімічних основ 

напівпровідникового матеріалознавства, Наукової ради АН УРСР з аналітичної 

хімії та Наукової ради АН УРСР з фізики напівпровідників І. Б. Мізецька 

проводила велику роботу з організації та координації науково-дослідних робіт з 

хімії і технології напівпровідників. 

Тож за свої зусилля Ірина Борисівна отримала заслужені винагороди, таким 

чином привнісши у розвиток хімічних знань нові основи та теорії, стала почесним 

науковцем СРСР.  

Передмова студії «Видатні українські жінкі-науковиці – ровесниці 

шестидесятників» доктора фізизика-математичних наук, члена-кореспондента 

НАН України, завідувача відділом Інституту фізики напівпровідників ім. 

В. Є. Лашкарьова НАН України Володимира  Литовченка: «В епоху бурхливого 

розвитку напівпровідникової фізики та електроніки вагомий внесок у цю галузь 

належить жінкам, які працювали пліч-о-пліч із колегами-чоловіками в спільних 

колективах або очолювали ці колективи. Згадаємо передусім жінок – хіміків, 

технологів та спеціалістів у царині електроніки і фізики напівпровідників» – є 
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визнанням рівності значення наукової діяльності жінок і чоловіків.  Доктор 

хімічних наук В. М. Томашик у статті «Ірина Борисівна Мізецька» цього циклу, 

зазначив, що окрім наукової діяльності «Ірина Борисівна надавала великої уваги 

вихованню наукової молоді та докладала багато зусиль для плекання зміни: 

підготувала 11 кандидатів та 1 доктора наук. Вона була зразком безкорисливого 

служіння науці, високого почуття обов’язку, цілеспрямованості та 

безкомпромісності. Особисті людські якості сприяли формуванню атмосфери 

глибокої поваги та любові до неї співробітників і учнів. Дослідження, 

започатковані Іриною Борисівною, наразі успішно продовжують її учні, яким вона 

заповіла самовіддане захоплення наукою та високу вимогливість до себе»86. 

 

          3.5 Милиця Василівна Нечкіна (1901–1985) – історик, археограф, 

професор й академік АН СРСР 

Милиця Василівна Нечкіна (1901–1985) –  історикиня, академікиня Академії 

Наук СРСР, лауреатка Сталінської премії, дослідниця суспільного і 

революційного руху в Росії XIX ст. та історіографії (Додаток Л). Дана постать є 

суперечливою у поглядах щодо знаних постотей, таких як О. С. Грибоєдов, В. Й. 

Ключевський та ін. й водночас дуже цікавою та безсумнівно заслуговує на увагу 

сучасників.  

Народилася Милиця Василівна 25 лютого 1901 р. (за іншою версія за – 24 

лютого 1899 р.) у м. Ніжині Чернігівської губернії у родині інженера).  Дитинство 

дівчинки пройшло у літературних пошуках, уже з 6 років вона почала писати 

вірші, які, на жаль, не були опубліковані. Початкову освіту здобула вдома. 

Середню освіту розпочала отримувати у Катериненській жіночій гімназії Ростова-

на-Дону, проте, у зв’язку з переїздом, продовжила навчання у Ксенінській жіночій 

гімназії в Казані, яку закінчила з відзнакою – золотою медаллю і здобула звання 

«домашньої наставниці» (1917).  У 1918 р. Милиця вступає на історичне 
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відділення історико-філологічного факультету Казанського університету, який 

закінчила у 1921 р. Юність принесла дівчині знану популярність і як ліричної 

поетеси. Сама Милиця Нечкіна так згадує свою літературну діяльність: «Це зараз я 

історик …, а раніше я була – поет. У Казані мене знали – як поета»87. М. В. 

Нечкина підготувала до друку понад 500 своїх віршів, але, вони так і не були 

видані, залишилися в рукописах.  

Після закінчення Казанського університету М. В. Нечкіна залишилися тут 

працювати викладачем, читаючи лекції з курсів політичної економії та 

історичного матеріалізму, водночас готуючись до здобуття професорського звання 

на кафедрі російської історії. З 1923 р. вона читає лекції з історії, політичної 

економії та історії літератури. Невдовзі, наступного року, дівчина переїжджає до 

Москви, продовжуючи викладацьку діяльність у Комуністичному університеті 

трудящих Сходу та Московському державному університеті (далі – МДУ).  

 У 1925 р. М. В. Нечкина здобула ступінь доцентки педагогічного 

факультету 2-го МДУ, а вже у 1935 р. – отримала науковий ступінь професорки 

МДУ. З того ж року займає посаду наукової співробітниці Інституту історії АН 

СРСР88. У 1927 р вийшла у світ монографія М. В. Нечкіної «Товариство 

об’єднаних слов’ян», яка була відзначена спеціальною премією Центральної 

комісії поліпшення побуту вчених. На основі аналізу архівних слідчих матеріалів, 

мемуарної літератури була відтворена історія однієї з великих декабристських 

організацій, її програма і тактика. Фахівці зустріли книгу з великим інтересом, 

однак критикували її за перебільшення демократизму «Товариства об’єднаних 

слов’ян» і надмірне зближення його ідеології з ідеологією різночинської 

демократії. Вивчення біографій О. С. Пушкіна і О. С. Грибоєдова, їх зв’язків з 

декабристами – тема наступних історичних розвідок Милици Василівни. 

Здобутки, що лягли в основу праці стали результатом глибокого аналізу ідейних 
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контактів, взаємовпливу лірики О. С. Пушкіна і світогляду декабристів. Тема 

«Пушкін і декабристи» успішно розвивалася істориками і літературознавцями.  

У 1936 р. М. В. Нечкина захистила докторську дисертацію «О. С. Грибоєдов і 

декабристи». Головними темами її творчості стали революційний рух XIX ст., 

перш за все рух, декабристів, а також історіографія і методологія історичної 

науки. 30-ті роки XX ст. – роки репресій, під які потрапили родичі науковиці, тож 

вони напряму вплинули на неї. Друга світова війна не змінила викладацьких 

орієнтирів Милиці Василівни, вона виступала з патріотичними лекціями на фронті 

і в тилу. За спогадами М. В. Нечкіної, всього за війну нею було прочитано більше 

500 лекцій.  

         У 1946–1960 рр. М. В. Нечкина – професор і завідувач кафедри історії СРСР 

Академії суспільних наук при ЦК КПРС. З 1958 р. і до останніх днів життя 

М. В. Нечкина керувала діяльністю Наукової ради «Історія історичної науки» АН 

СРСР. Метою та головними напрямками діяльності даної установи були розробка 

методологічних та теоретичних основ історіографічних досліджень, аналіз праць 

К. Маркса, В. Леніна тощо89.  

Милиця Василівна була талановитим педагогом, багато уваги приділяла 

самовдосконаленню. Вона вивчала не тільки вітчизняну і зарубіжну педагогічну 

літературу, приділяла увагу проблемам соціальної психології особистості, 

неодноразово зверталася до філософських проблем, віддавала багато сил 

вихованню молодого покоління. Своєю наполегливою працездатністю Милиця 

Василівна «вчила вчитися», міркувати, виробляти власну наукову думку. Одним з 

головних і властивих їй джерел впливу на студентів було її невичерпне натхнення 

в роботі, яким була осяяна її власна наукова творчість, яку вона намагалася 

передати і учням. До кола наукових праць дослідниці відносять близько 450 робіт, 

серед яких найбільш грунтовними є: «Як жили і боролися селяни в кріпосний 

час», «Михайло Кутузов», «Слідча справа про А.С. Грибоєдова», «Повстання 14 
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грудня 1825 р.». Перу Милиці Василівни належать десятки книг, статей і 

брошур, розрахованих на масового читача. Її монографія «Грибоєдов і 

декабристи» – найгрунтовніша та масштабна за обсягами з усіх коли-небудь 

виданих праць про письменника-дипломата. Вона керувала створенням першої 

узагальнюючої праці з вітчизняної історіографії «Нариси історії історичної науки 

СРСР» (Т. 2 – 5), події в якій були висвітлені за хронологічним принципом.  

М. В. Нечкіній належить ідея створення першого в країні видання «Історія 

та історики», в якому розроблялися проблеми вітчизняної та загальної 

історіографії. Однією з найзначніших історіографічних робіт стала монографія 

«Василь Осипович Ключевський. Історія життя і творчості». Вчений пробудив в 

Милиці Василівні любов до історії, саме він, з його блискучою ораторською 

майстерністю і дотепністю, служив еталоном особисто для неї90. 

Великою подією в історичній науці був вихід у світ двотомної монографії 

М. В. Нечкіної «Рух декабристів» (1955). Темою дослідження став виступ 

декабристів у його революційній єдності. Даний рух вона пов’язувала зі зміною 

суспільно-економічних формацій, гасла повсталих – з вимогою знищення 

кріпосного права і самодержавства. У монографії визначено місце декабристів не 

тільки в російській визвольному русі, а й у всесвітньо-історичному процесі. 

М. В. Нечкіна вивчила соціальні корені, витоки формування декабристської 

ідеології, організації декабристів, їх статут і програми. Освіта Південного і 

Північного товариств, створення програмних документів («Руської правди» 

Пестеля і Конституції Микити Муравйова) представлено як складний процес 

становлення дворянської революційної ідеології, повних суперечливих тенденцій, 

але зазначених разом з тим єдністю революційних устремлінь. У цій 

фундаментальній монографії Милиця Василівна узагальнила накопичений 
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матеріал у декабристознавстві, зазначила досвід його вивчення, намітила 

завдання подальших досліджень. 

Чимало професор М. В. Нечкіна зробила для методологічного забезпечення 

освіти. Вона є автором підручників та навчальних посібників для середньої та 

вищої школи, які перекладені на інші мови. Вона – автор і редактор підручника 

«Росія у XIX столітті» для історичних факультетів університетів і педінститутів. 

Нев’януча цінність наукової спадщини М. В. Нечкіної – найвищий 

професіоналізм, талант дослідника, тонка наукова інтуїція, уміння виразно та 

впевнено висловлювати свою думку. Науковиця виділялася інтелектом і великою 

професійною культурою, досконало володіла французькою мовою.  

Історія історичної науки – другий провідний напрям в дослідженнях 

Нєчкіної, яким вона почала займатися ще в молоді роки. У 1927 р в збірнику 

«Російська історична література в класовому висвітленні» була опублікована її 

стаття «Густав Еверс». Ця блискуча і за змістом, і за формою історіографічна 

робота розкриває принципи підходу Милиці Василівни до історії науки і служить 

донині еталоном написання історіографічного твору. У ній дано глибоке 

осмислення епохи і процесу розвитку науки. Зрозуміло, ідеологічні установки і 

задум видання наклали печатку політизації на висвітлення постаті Еверса: занадто 

жорсткою була прихильність його творчості до економічних інтересів 

Вестфальського заможного селянства, від якого він вів своє походження. Нечкина 

зуміла зв'язати біографію вченого, його світогляд і психологічні особливості з 

процесом творчості в усьому його розмаїтті – від наукової до викладацької 

діяльності. Аналіз праць Еверса (Милиця Василівна читала їх в оригіналі 

німецькою мовою) привів автора статті до визначення його ролі в історичній науці 

як першого діалектика російської історіографії, засновника історико-юридичної 

школи91.  
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Цінним джерелом для висвітлення життєвого шляху та повсякдення 

науковиці є ділові щоденники академіка, які були опубліковані у журналі 

«Вопросы истории»92. Тут вона описувала різні аспекти свого життя та діяльності, 

що дає змогу окреслити поле інтересів дослідниці, проблеми, з якими вона 

стикалася, а також життєву позицію. Впродовж своєї плідної діяльності вела 

щоденник, у якому фіксувала свої основні здобутки, листування з видатними 

постатями, наукову діяльність. Свідчення у ньому можуть слугувати корисним 

джерелом для вивчення основних засад діяльності науковиці. Тут знаходимо й 

свідчення про активну співпрацю академіка зі світовою спільнотою, а саме з 

Францією: «Неожиданно! Нужен доклад для Франции! Поехать не пришлось (они 

праздновали юбилей 13 декабря 1975 года. Очевидно, спутали, думали это – 

новый стиль!). Написала им доклад «Les dekabristes dans histoire mondiale»93.  

Результатом визнання М. В. Нечкіної як науковиці був 1953 р. – отримує 

статус члена-кореспондента АН СРСР, а у 1958 р. – дійсним членом. Ім’я 

дослідниці є відомим в широких колах науковців. Вона досліджувала історію 

декабристського руху в Російській імперії, питання історії громадського руху в 

імперії XIX ст. та історіографію історії СРСР XI–XX ст. Видатні заслуги вченої 

були високо оцінені радянською державою. М. В. Нечкіна удостоєна Державної 

премії СРСР, нагороджена трьома орденами Леніна, орденом Трудового 

Червоного Прапора, орденом Дружби народів, медалями. Дослідниця підготувала 

кілька поколінь учнів, які стали висококваліфікованими фахівцями, кандидатами і 

докторами наук, створивши наукову школу в галузі історії Росії XIX ст., а також 

історії історичної науки.  

Померла М. В. Нечкіна 16 травня 1985 р. після тривалої хвороби. Похована 

на Новодівичому кладовищі у Москві.  

 

                                                             
92 Зворыгин В. И. Деловые дневники М. В. Нечкиной за 1919 – 1923 гг. как исторический источник. С. 49-51 
93 Дневники академика М. В. Нечкиной. URL: https://elibrary.com.ua/m/articles/view/         
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        3.6 Олена Михайлівна Лук’янова (1923–2014) – академік Академії 

медичних наук СРСР 

Медицина – одна з важливих та невід’ємних галузей не тільки наукових 

знань, але й повсякденних реалій. Значних успіхів на цій ниві досягла уроджениця 

Чернігівщини, вчена у галузі педіатрії, академік Російської академії медичних 

наук та Американської академії педіатрів, доктор медичних наук (1966), професор, 

заслужений діяч науки і техніки УРСР (1982), академік Академії медичних наук 

СРСР, Національної академії наук України (1992), Національної академії 

медичних наук України (1993) – Лук’янова Олена Михайлівна (1923–2014) 

(Додаток М).  

Народилася Олена Михайлівна Лисиця у с. Блистова Менський район 

Чернігівської області, у родині вчителів. Маленька Олена мріяла у ранньому 

дитинстві стати прибиральницею, оскільки марила чистотою. Друга світова війна 

визначила життєві орієнтири дівчини, адже у роки війни вона була підпільницею, 

розвідницею та медсестрою партизанського загону. Рідне село майже у перші дні 

війни постраждало від німецького бомбардування, залишилося майже порожнім, 

що викликало неабиякий сум у дівчини. У школі, де вона навчалася, діяв шпиталь, 

якому катастрофічно бракувало персоналу. Олена вирішила залишитися у селі, що 

допомогати медперсоналу: працювала санітаркою, медичною сестрою. Суворі 

монотонні будні, ризиковані розвідки, тривалі виснажливі переходи, перестрілки –

все це вона бачила на власні очі, неодноразово потрапляла в оточення, рятувала 

солдатів у важких польових умовах – на снігу, в лісі, серед болота. Навчилася 

блискавично орієнтуватися, приймати важкі рішення, відповідати не тільки за своє 

життя, а й нести відповідальність за життя пацієнтів. Саме тоді вона упевнилася, 

що обрала правильний життєвий шлях, займається тим, чим і повинна, бо це – її 
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місія. На фронті, Олена Лисиця зустріла свою долю – військового лікаря 

Тимофія Лук’янова. Побралася пара просто в шпиталі, їх шлюб скріпив головний 

лікар94.  

У 1949 р. О. М. Лук’янова закінчила Київський медичний інститут. З того ж 

року працювала в Українському науково-дослідному інституті охорони 

материнства і дитинства імені М. П. Буйка МОЗ УРСР (з 1965 р. – Київський 

науково-дослідний інститут педіатрії, акушерства та гінекології).  

Епоха, коли О. Лук’янова формувалась як лікар і науковий працівник у 

проблемному колі педіатрії, характеризувалася великою кількістю захворювань 

серед дітей. Поряд з новими наступами тяжкого туберкульозу і, зокрема, 

туберкульозного менінгіту, це були страшні роки повернення рахіту.  

60-ті рр. XX ст. стали активними й плідними у діяльності О. М. Лук’янової 

як науковиці. У 1966 р. вона захистила докторську дисертацію «Питання 

специфічної антенатальної і постнатальної профілактики рахіту». За її сприяння 

було створено українську школу з вивчення кальцій-фосфорного гомеостазу та 

систем його регуляції в різні вікові періоди життя дитини в нормі і при патології 

та пов’язаних з цим багатьох клінічних, біохімічних і фізіологічних порушень у 

дітей95.  

О. М. Лук’янова чимало уваги приділила актуальній проблемі – 

дослідженню складних механізмів розвитку захворювань, у генезі яких лежать 

різнопланові порушення кальцій-фосфорного обміну, розробила їх нову 

класифікацію, створила сучасні методи профілактики та лікування цих хвороб. 

Завдяки її роботі було з’ясовано важливий вузол порушень метаболізму кісткової 

тканини, що залежало від віку дитини, виду соматичної патології, впливу 

несприятливих екологічних факторів на організм дитини, що стало основою для 

                                                             
94 С. Осока. Олена Лук’янова: справа серця, життя, честі – це має бути одна справа. URL : 
https://povaha.org.ua/olena-lukyanova-sprava-sertsya-sprava-zhyttya-sprava-chesti-tse-maje-buty-odna-sprava/ 
95 Омельченко Ж. Елена Премудрая – академик Лукьянова. ЗН. 1998, 7 марта. URL: 
https://zn.ua/science/elena_premudraya__akademik_lukyanova.html 
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розробки нових, ефективніших методів профілактики та лікування 

різноманітних кісткових захворювань і гіпокальціємічних станів у дітей. За участі 

О. М. Лук’янової було створено новий препарат «Відеїн-3», який широко 

впроваджено у практику охорони здоров'я дітей і вагітних. Науковиця створила 

наукову школу дитячої гастроентерології, розкрила окремі механізми формування 

хронічних захворювань шлунка, кишківника, печінки, жовчовивідних шляхів і 

підшлункової залози у дітей, розробила ефективні схеми патогенетичної терапії і 

профілактики їх та багато іншого96.   

Роки її жвавої лікарської діяльності припали на Чорнобильську катастрофу, 

яка змінила ситуацію у світі, необхідно було впроваджувати нові методики 

досліджень її впливу на організм людини. Під її керівництвом було проведено 

унікальні дослідження впливу наслідків радіаційного опромінення на стан 

біологічної системи «мати–плід–дитина», вивчено особливості виникнення 

стохастичних і нестохастичних ефектів в організмі майбутньої матері та її дітей. 

Результатом дослідження стала розробка діагностичних критерій та лікувально-

профілактичних комплексів для дітей і жінок з радіаційно-контрольованих районів 

України, які зазнали дії гострого або пролонгованого опромінення малими дозами.  

Олена Михайлівна – перша жінка в Україні, обрана дійсним членом 

Академії медичних наук СРСР у галузі педіатрії (Дод. Ї), академіком НАМН 

України, АМН Росії, а також Американської академії педіатрів. Відповідальний 

редактор першої в Україні та на пострадянському просторі галузевої енциклопедії 

з педіатрії, акушерства та гінекології «Здоровье матери и ребенка» (К., 1992), 

автор ряду статей до цього видання. Про унікальність жінки-педіатра свідчить її 

значна наукова спадщина: автор понад 450 наукових праць, із них 18 монографій, 

10 посібників і підручників, у т. ч.: монографії «Рахит» (1970), 

«Ангиохолециститы у детей» (1975), «Витамины в педиатрии» (1984), «Новые 

продукты диетического и лечебного питания высокой биологической ценности 

                                                             
96 Олена Михайлівна Лук’янова. Журнал Національної академії медичних наук України. 2014. Т. 20, № 3. С. 381–
382. URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/jnamnu_2014_20_3_25 
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для беременных женщин и детей» (1991), «Ревматоидный артрит у детей» 

(2002), «The Chernobyl Accident. Thyroid Abnormalities in Children, Congenital 

Abnormalities and other radiation related information – The First Ten Years» (1996), 

«Ревматоидный артрит у детей» (2002), «Ионизирующее излучение и иммунная 

система у детей» (2003), «Чернобыльская катастрофа: состояние здоровья женщин 

и детей» (2003) та ін., посібники для лікарів «Детская гастроентерологія» (1978), 

«Фармакотерапия в педиатрии» (1993), «Медицина дитинства» (2002). Виховання 

молодого покоління також є вагомим аспектом діяльності педіатра Лук’янової: під 

її керівництвом підготовлено 24 доктори і 57 кандидатів наук. О. М. Лук’янова 

підготувала велику вітчизняну школу вчених педіатрів, серед яких такі відомі 

учні, як академік НАМН України Ю. Г. Антипкін, який в теперішній час очолює 

Інститут педіатрії, акушерства і гінекології; професори: Л. І. Омельченко, 

В. Ф. Лапшин, М. Ф. Денисова, Т. К. Знаменська, В. С. Березенко та ін., які 

працюють в Україні97.  

Заслуги Олени Михайлівни перед Вітчизною відзначені багатьма почесними 

орденами та медалями. Приємно констатувати, що ім’я нашої землячки занесено 

до переліку видатних вчених світу в галузі медичних знань.  

 

   3.7 Елеонора Вікторівна Яковенко (1934–1998) – доктор історичних наук, 

професор, фахівець з археології раннього залізного віку 

Елеонора Вікторівна Яковенко (Перова) – український археолог, фахівець з 

археології раннього залізного віку, доктор історичних наук, професор (Додаток Н). 

Е. В. Яковенко народилася 5 листопада 1934 р. в Києві, у родині службовця. Вищу 

освіту здобула у Київському державному університеті ім. Т. Г. Шевченка на 

історичному факультеті, за спеціальністю – історик, учитель історії середньої 

школи і історик-музеєзнавець, отримавши диплом з відзнакою (1957). У період 

1957–1958  рр. працювала лаборантом в Інституті археології АН УРСР. Як вказано 
                                                             
97 Академік Олена Михайлівна Лук’янова: подвиг життя. URL : https://ipag-kiev.org.ua/akademik-olena-mihajlivna-
luk-yanova-podvig-zhittya/ 
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у особовій справі науковиці, з 1959 по 1960 рр. працювала науковим 

співробітником дирекції художніх виставок України при Міністерстві культури 

УРСР, а після звільнення – з 1960 по 1973 рр. знову повернулася до роботи в 

Інститут археології АН УРСР, де обіймала посади лаборанта, молодшого 

наукового співробітника інституту, приймала участь у археологічних експедиціях. 

З 1965 по 1968 рр. Елеонора Вікторівна навчалась в аспірантурі Інституту 

археології, по закінченню якої у 1969 р. захистила кандидатську дисертацію з теми 

«Скифы Восточного Крыма в V–III вв. до н. э.». Доктор історичних наук Д. Б. 

Шелов у відгуку до кандидатської дисертації дослідниці зазначив, що «вперше у 

нашій науковій літературі дана розгорнута характеристика господарського 

устрою, соціальних відносин, торговельних й культурних зв’язків скіфського 

населення Східного Криму в античну епоху»98. Вже у 1970 р. Е. В. Яковенко за 

свою плідну діяльність на науковій ниві отримала ступінь кандидатки історичних 

наук. У 1970–1971 н. р. вона читала лекції на першому курсі історичного 

факультету Ніжинського педінституту з «Основ археології» та «Допоміжних 

історичних дисциплін» і  продовжувала займатися археологічними дослідженнями 

курганів та поховань на території України –  запорізька, дністровська та ін. 

експедиції.  

У 1973 р. Е. В. Яковенко переїзджає у Чернігів, влаштовується на роботу в 

Чернігівський педагогічний інститут імені Т. Г. Шевченка старшим викладачем 

кафедри загальної історії історичного факультету. Кар’єра вченої успішно 

складається: 1974 р. – отримує посаду доцента кафедри;  1977 р., 1984 р. – в.о. 

завідувачки кафедри; 1985 р. – завідувачка кафедри загальної історії. Як зазначала 

сама науковиця, станом на 1979 р. у її науковому обігу нараховувалася 51-на 

праця. За плідну навчально-наукову роботу у 1976 р.  їй було присвоєно звання 

«Відмінник народної освіти».   

                                                             
98 Фонд Ф.Р. № 608 «Чернігівський державний педагогічний інститут ім. Т. Г. Шевченко», зв’язка № 1129 



 72 
У 1986 р. Е. В. Яковенко захищає докторську дисертаію з теми – «Скифы 

на Боспоре (греко-скифские отно-шения в VII–III вв. до н. э.)». У виписці з 

протоколу № 9 засідання кафедри загальної історії ЧДПІ ім. Т. Г. Шевченко від 

02.12.1982 р. схарактеризовано докторську дисертацію дослідниці: робота 

включала вступ, 5 розділів та висновки; присвячена актуальній на той час 

проблемі греко-скіфських відносин Північного Причорномор’я; в основу роботи 

покладені результати її особистих польових досліджень на території Керченського 

півострова, а також кропітка робота в архівах та музейних фондах Державного 

Ермітажу та інших установ.  Неабияку цінність мають наявні у роботі особисті 

погляди дослідниці, що дає змогу констатувати високий рівень обізнаності та 

зацікавленості даною проблематикою99. У 1987 р. Е. В. Яковенко отримує звання 

професора.  

Е. В. Яковенко працювала у Чернігівському державному педагогічному 

інституті з 1973 по 1987 рр. У цей період вона займалась викладацькою діяльністю 

– читали курси з історії стародавнього світу та археології СРСР; активно 

займалася науково-методичною роботою; щорічно очолювала археологічні 

експедиції студентів; брала участь в організації  розкопок Єлисаветградського 

могильника й городища, за що їй було виголошено подяку від ректората Інституту 

(1976); брала участь у Південно-Донській (1976–1986),  Тарханкутській (1976–

1979), Німфейський (1984–1989) експедиціях; працювала в музейних, наукових 

фондах та архівах інститутів Москви, Ленінграду, Києва; керувала постійно 

діючим гуртком археології.  

        Чимало зусиль доклала Елеонора Вікторівна, досліджуючи старожитності 

Чернігова, особливо його історичної частини – Дитинця. Восени 1979 р. за 

ініціативи академіка Б. О. Рибакова та активної підтримки Чернігівського обкому 

КПРС, Облвиконкому та обласної організації УТОПІК було прийнято рішення 

створити на базі історичного факультету ЧДПІ ім. Т.Г.Шевченка при кафедрі 

                                                             
99 Там само. 
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загальної історії обласний центр археологічних досліджень (далі – ОЦАД), 

керівником якого було призначено – Е. В. Яковенко. Центр повинен був об’єднати 

та конкретизувати зусилля археологів-професіоналів та археологів-аматорів для 

проведення планомірних охоронних досліджень на території Чернігівщини. 

Планувалося, що кошти на ведення робіт будуть надходити за рахунок замовника. 

Перший господарчий договір ОЦАД був заключений між Обласним відділом у 

справах будівництва та архітектури та ЧДПІ у 1980 р. з теми «Охоронні розкопки 

археологічних пам’яток у зонах будівництва м. Чернігова» (№ 1/80)100. Головним 

завданням ОЦАД станом на 1980 р. було розпочати систематичні дослідження та 

заходи з охорони археологічних пам’яток стародавнього Чернігова. 

Першим таким кроком на шляху до реалізації завдання Центру став початок 

археологічних досліджень Чернігова на території стародавнього Дитинця в 

північно-східній його частині до якого була залучена вчена. Всього експедицією 

було закладено 11 розкопів та 2 траншеї загальною площею 130 м2. Практичну 

допомогу в роботі співробітникам ОЦАД надавали А. В. Куза, В. П. Коваленко. На 

жаль, центр археологічних досліджень з об’єктивних обставин проіснував лише 

один польовий сезон.  

        У лютому 1987 р. на підставі рішення Ради інституту було затверджено 

обрання Е. В. Яковенко на посаду професора кафедри загальної історії терміном 

до 1992 р. Однак, у тому 1987 р. Е. В. Яковенко було призначено директором 

Керченського історико-культурного заповідника. Цю посаду науковиця обіймала 

до 1993 р., після чого до 1995 р. виконувала обов’язки заступника директора. За 

роки її роботи було створено й значно збільшено колекції заповідника. 

Пішла з життя знана талановита науковиця після тяжкої хвороби 9 грудня 

1998 р., похована у Чернігові.  

Отже, діяльність Е. В. Яковенко у науковій сфері важко переоцінити, 

оскільки за значними досягненнями стояла кропітка, тривала, плідна праця. Вона 

                                                             
100 Карнабед А. А., Глущенко В. П. Отчет об охранных архитектурно-археологических исследованиях в зонах 
строительства в г. Чернигове. 1980 г .НАІЗ»ЧС». С. 2 – 5 
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не тільки сама популяризувала історичну науку, а й постійно намагалася 

залучити до її інтересів й проблем молодь, яка була в захопленні від науковиці. 

Дослідниця навіки залишила глибокий слід в українській історії, археології та 

сприяла їх популяризації у світі. 
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ВИСНОВКИ 

 

       Вивчаючи питання «Жінки Чернігівщини у науці» ми зверталися до різного 

роду документальних джерел, історіографічних матеріалів, енциклопедичних 

видань, ЗМІ та інтернет-ресурсів. Аналізуючи згадані інформаційні  у нас виникли 

певні труднощі, що пов’язано з відсутністю, фактично до кінця ХХ ст., інтересу 

науковців до даної проблеми.  Жінки-науковиці більш активно попадають у центр 

уваги дослідників   разом з популярізацією гендерної теми на міжнародному рівні.  

        Отже, у процесі дослідження ми використали інформацію, отриману у ДАЧО, 

у відділі «Наукова довідкова бібліотека», де зберігаються матеріали періодичних 

видань ХХ ст., присвячені нашій темі. Крім того, у нагоді нас сталі історіографічні 

студії  О.  Козулі, Д. Калібаби, С. Караскевича, Т. Луговик, Г. Ковтуна, 

Ю. Мусабекова та ін. дослідників наукових доробків виголошених жінок-вчених. 

Допомогу у висвітленні життя та наукової діяльності  Е. В. Яковенко надав фонд 

Ф. Р. № 608. «Чернігівського державного педагогічного інституту імені 

Т. Г. Шевченка». 

  Розглядаючи питання ролі жінки в історії країни, дійшли висновку, що 

протягом тривалого історичного часу її вплив та статус постійно змінювалися. 

Українки брали активну участь у суспільно-політичному житті держави, 

опікувалися культурно-просвітницькою діяльністю, чимало уваги приділяли 

меценацтву. Протягом багатьох століть жінки не тільки не поступалися чоловікам 

у культурній, політичній, освітній і навіть військовій діяльності, але, подекуди, 

перевершували їх. Тоталітарний режим радянської влади, практично стер 

історико-культурні традиції та формально зрівняв жінок всіх національностей у 

правах, проте залишив прерогативу чоловічої статі у державно-політичних 

процесах. 

  Акцентуючи увагу на жінках Чернігівщини, ми з’ясували імена її яскравих 

представниць періоду Київської Руси, козаччини, періоду панування на теренах 
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України сусідніх держав, особливо Російської імперії, визначили жінок-героїнь 

світових воєн, учасниць визвольних змагань. Крім того виголосили відомі світові 

імена чернігівок у сфери науки, культури, мистецтва тощо: художниці Ольги 

Делла-Вос-Кардовскої, акторки М. К. Заньковецької, співачки Л. О. Дельмас, 

балерини О. С. Хохлової, акторки І. Г. Бурдученко, педагогінь-просвітниць С. Ф. 

Русової та Х. Д. Алчевської, громадської діячки, меценатки В. У. Коцюбинської та 

її доньки – письменниці, кандидатки філологічних наук, громадської діячки  

І. М. Коцюбинської та багатьох інших. 

Задля досягнення мету нашого дослідження ми описали життя та творчість 

жінок-вчених, які у певні періоди своєї біографії були пов’язані з Чернігівщиною. 

Так, до поля нашого зору потрапи: етнографіня, мистецтвознавиця Є. Ю. Спаська; 

науковиці у сфері хімії В. Є. Богданівська-Попова та І. Б. Мізецька; вчена-

палеонтологиня та палеозоологиня М. В. Павлова; історикиня та археографіня 

М. В. Нечкіна; академікиня Академії медичних наук СРСР О. М. Лук’янова; 

докторка історичних наук, професорка, археологіня Е. В. Яковенко.  

        Вивчаючи життєтворчий шлях знаних жінок, ми визначили їх вагомий вклад 

у розвиток обраних ними наукових галузей знань та визнання їхнього наукового 

доробку на міжнародному рівні. Таким чином опираючись на факти, нам вдалось 

розвіяти упереджене  ставлення щодо до жіночої участі у  науковій сфері, 

підтримати на нашому рівні проблему гендерної нерівності у науці, 

підтвердженням якої є факт більшої кількості чоловіків-вчених ніж жінок.  Для 

вирішення гендерного балансу в науці (!) та інших сферах діяльності суспільства є 

потреба продовжувати такого роду дослідження, що буде сприяти популяризації 

проблеми та скорішому її вирішенню. 

         Таким чином, ми – молоді історики, мусимо залучатися до нагальних 

проблем сучасності, доповнювати знання про наше минуле та сьогодення, вміти 

правильно користуватися інформацією та досвідом наших предків, робити 

правильні висновки задля досягнення успішних результатів.  
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