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Особливості ґрунтово-археологічного підходу 

у дослідженні природного середовища минулих епох 
 

Проаналізовано публікації з інтерпретації даних щодо похованих ґрунтів у зв’язку з історією 
землеробства, антропогенним навантаженням на природні комплекси, еволюцією природного 
середовища у голоцені. Наведено особливості дослідження палеоґрунтів за допомогою ґрунтово-
археологічних підходів з метою реконструкції обстановок минулого. Досліджено поховані під 
валами, курганами та фонові (сучасні) повнопрофільні голоценові ґрунти. Наведено особливості 
формування та приклади моно- та полігенетичних ліній розвитку ґрунтів. Встановлено, що 
проблема дослідження включає декілька аспектів, зокрема: загальні і теоретичні питання еволюції 
ґрунтів; методичні і експериментальні дослідження еволюції ґрунтів; природну та антропогенну 
еволюції ґрунтів; археологічне ґрунтознавство. 
Ключові слова: еволюція, природне середовище, ґрунт, ґрунтово-археологічний підхід, моно- та 
полігенетичні лінії розвитку ґрунтів. 
 
Особенности почвенно-археологического подхода в изучении природной среды прошлых 
епох. Проанализированы публикации с интерпритацией данных касательно погребенных почв в 
святи с  историей земледелия, антропогенным воздействием на природне комплексы, эволюцией 
природной среды в голоцене. Приведены особенности исследования палеопочв с помощью 
почвенно-археологических подходов с целью реконструкции обстановок пришлого. Исследованы 
погребенные под. валами, курганами и фоновые (современные) полнопрофильные голоценовые 
почвы. Наведены особенности формирования, а также примеры моно- и полигенетических линий 
развития почв. Определено, что проблема исследования включает несколько аспектов, а именно: 
общие и теоретические вопросы эволюции почв, методические и экспериментальные 
исследования эволюции почв, природную и антропогенную эволюции почв, археологическое 
почвоведение. 
Ключевые слова: эволюция, природная среда, почва, почвенно-археологический подход, моно- и 
полигенетические линии развития почв. 
 
O.Parkhomenko. Soil and archaeological approach to the study of the natural environment of the 
past epochs. There have been analyzed publications with data interpretation as for the buried soils in 
relation to the history of agriculture, the human activity on the natural complexes, the evolution of 
environment in the Holocene. The features of the research of paleosoils using soil and archaeological 
approaches to reconstruct the past situation have been given. The buried under the ramparts, mounds and 
background (modern) replaces classic-section holocene soils have been researched. The features and 
examples of mono-and poly genetic lines of development of soils have been described. It has been found 
that the problem of the study includes several aspects, including: general and theoretical questions of 
evolution of soils; methodological and experimental studies of evolution of soils; the natural boundary 
evolution of soils; archaeological soil study. 
Keywords: evolution, natural environment, soil, soil and archaeological approach, mono and polygenetic 
line of soil. 

 
Наявність проблеми. Однією з важливих фундаментальних та прикладних 

проблем у палеогеографії на сьогодні є – дослідження палеоґрунтів за допомогою 
ґрунтово-археологічних підходів, які нині все частіше використовуються для 
реконструкції природних умов проживання давньої людини. Тому лишається 
актуальним питанням еволюції ґрунтів у їх співвідношенні з географічним 
середовищем. 

Аналіз попередніх досліджень. Інтерес до цієї проблеми підтверджується 
численними публікаціями з інтерпретації даних щодо похованих ґрунтів у зв’язку 

 26 



Серія «Географія». Випуск 27, №1-2. – 2015

 

з історією землеробства, антропогенним навантаженням на природні комплекси, 
еволюцією природного середовища у голоцені. Важливу роль в інтерпретації 
даних з археологічних об’єктів з використанням педологічних методів відіграли 
дослідження І.В. Іванова, В.А. Дьомкіна, А.А. Величка, Т.Д. Морозової, О.Л. Алек-
сандровського, Ю.Г. Чендєва, а в Україні – В.П. Золотуна, Ж.М. Матвіїшиної, 
Н.П. Герасименко, О.Г. Пархоменка та ін. Всі вони зазначають складність 
проблеми та необхідність комплексних методичних підходів до питань еволюції 
ґрунтів у голоцені. 

Мета дослідження. Висвітлити особливості застосування ґрунтово-
археологічного підходу задля вивчення природного середовища різних 
історичних епох з метою реконструкції обстановок минулого. 

Результати дослідження. Останнім часом палеопедологічний підхід, а 
також метод хронорядів (геоархеологічний напрямок) (рис. 1) активно  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Рис. 1. Схема формування палеогеографічного дослідження ґрунтів 

використовується під час палеогеографічних досліджень для реконструкції умов 
природного середовища проживання давньої людини на конкретних 
археологічних пам’ятках. 

Врахування історії розвитку ґрунтів дозволяє по новому підійти до 
проблем формування профілю сучасних ґрунтів, коли окремі генетичні горизонти 
можуть бути пояснені не лише як плід єдиного ґрунтотвірного процесу, але і як 
окремі частини інтегрованого профілю, що сформувалися в різних і змінних 
кліматичних умовах. Особливо цінними є розрізи ґрунтів, де процес формування 
профілю переривається в часі за різними причинами і профілі давніх ґрунтів 
законсервовані (зокрема під валами, курганами та ін. антропогенними або 
природними утвореннями, в сучасних заплавах), де сформувалися складні 
алювіальні ґрунти, що розділяються неґрунтовими відкладами. 

Найбільший інтерес для виявлення швидкості ґрунтотвірного процесу 
становлять ознаки похованих під датованими валами, курганами та фонових 
(сучасних) повнопрофільних голоценових ґрунтів. Порівняння цих ґрунтів відобра-
жає зміни ґрунтового профілю з часу утворення похованого ґрунту до сучасності. 
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Вали є чудовим об’єктом, де можна дослідити ґрунти давніх епох для 
порівняння їх із сучасними, щоб визначити спрямованість ґрунтових процесів, 
встановити ймовірні зміни природи й клімату в майбутньому. Внаслідок 
поховання ґрунт ізолюється від впливу зовнішнього середовища, що призводить 
до затухання його природної еволюції. 

Він містить інформацію для палеогеографічної реконструкції умов 
формування, починаючи з моменту зародження до часу його поховання. У 
первинних ознаках зафіксовано особливості профілю ґрунту часу існування 
давніх городищ. 

Значний інтерес являють собою розповсюджені на території Середнього 
Придніпров’я різноманітні сучасні лісостепові ландшафти, як результат 
історичного розвитку природи у голоцені. Саме тут знайдено сліди процесів 
контрастної еволюції ґрунтів. Використовуючи порівняльний аналіз генетичного 
профілю ґрунтів похованих під валами та курганами давніх городищ з профілем 
фонових (сучасних) ґрунтів на тому ж геоморфологічному рівні досліджено 
етапність природної та антропогенної еволюції ландшафтів. При цьому похований 
та фоновий ґрунти можуть різнитися між собою (полі генетична еволюція 
розвитку ґрунтів). В іншому випадку ґрунти можуть бути подібними (моно 
генетична еволюція розвитку ґрунтів. 

З моногенетичною еволюцією ґрунтів ми маємо справу на ділянках, де 
протягом голоцену зберігалася степова рослинність, зміни ґрунтів були незначні, 
похований і сучасний ґрунти генетично подібні. Це добре помітно на прикладі 
кургану Лядвига (Київська область), на Бєльському городищі (Полтавська 
область) (рис. 2) [1-6, 8, 9], городищах “Рожана криниця” (Черкаська область),  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Рис. 2. Моногенетична лінія розвитку ґрунтів у голоцені:  
 SB – суббореал, SА – субатлантичний період. 

 
Малополовецькому археологічному комплексі (Київська область), давніх 
поселеннях неподалік сіл Шарин (Черкаська область), Березівка (Київська 
область), Сторожове (Полтавська область), де у суббореальний період (4500-2100 
років тому) відбувалося формування чорноземів під степовою рослинністю. 
Ґрунти були менш потужні і гумусовані, ніж у наш час. В цей же час 
споруджується курган на поверхні існуючого чорнозему. Згодом, у другій 
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половині субатлантичного періоду (близько 1600 років тому) внаслідок 
зволоження клімату рослинність змінюється на лучно-степову, чорнозем стає 
потужнішим і з’являється темніше забарвлення профілю, але під курганом 
залишається чорнозем суббореального часу. Він демонструє нам, якими саме були 
фонові чорноземи в субатлантичний час. 

На інших ділянках виявлено трансформацію чорноземів в сірі лісові та 
дерново-слабопідзолисті ґрунти, що вказує на прояв полігенетичної лінії еволюції 
ґрунтів (рис. 3), тобто похований та фоновий ґрунти різняться між собою (ґрунти  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Рис. 3. Полігенетична лінія розвитку ґрунтів у голоцені:  
 I-IV – стадії голоценового педогенезу. 
 

Шестовицького археологічного комплексу [10], археологічні об’єкти неподалік 
с. Моринці [7] та ін.). Саме тут простежено еволюцію профілю ґрунту в умовах 
нормального його розвитку (тобто без седиментації та денудації). 

Під час степової стадії у суббореальний період (4500-2100 років тому) 
формувався чорнозем (стадія I). На початку субатлантичного часу (2100-1600 
років тому) відбувається поховання чорнозему під валом городища скіфського 
часу (стадія II). Згодом, в середині субатлантичного періоду (1600-1000 років 
тому) починається лісова стадія ґрунтотворення (стадія III), а від попередньої 
лишається другий гумусовий горизонт, тобто нижня частина чорнозему, яка 
збереглася. 

Експансія лісових масивів на території лісостепу України в кінці 
субатлантичного періоду (стадія IV) призвела до стирання другого гумусового 
горизонту і трансформації чорноземів в текстурно-диференційовані ґрунти, тобто 
світло-сірі лісові. Лише під валом городища зберігся законсервований (похований) 
чорнозем, який є індикатором степового педогенезу минулого. У цьому 
проявляється просторова диференціація виявлених еволюційних змін ґрунтів. 

Висновок. Отримані дані з вивчення особливостей ґрунтово-археологічних 
підходів у дослідженні природного середовища минулих часів відображають 
тенденцію еволюції ґрунтів, пов’язану зі змінами клімату у пізньому голоцені 
(4800 років тому – донині), що дозволяє стверджувати про інтенсивність та 
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спрямованість голоценового педогенезу окремої території дослідження. Ці 
дослідження досить актуальні в наш час і об’єднують між собою ключові ділянки 
ґрунтів всієї території України. 
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